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 معرفی نویسنده از زبان دوستانش:

1 

 کاسینو سکارینزی

گیری زمان با اوج، در متن مبارزات علیه تبعیض نژادی و هم۱۹۶۰آموزش سیاسی رادیکال لورن در اوایل دهه 

پوستان، آغاز شد. در ایالات متحده، مسئله نژاد در مرکز سیاست قرار داشت و در کنار مبارزات سیاه« چپ نو»

دهنده سنت مثابه ادامهبه دون بی. جانسونها همچنان به حزب دموکرات ایالات متحده و لینبخشی از لیبرال

این پیوند را گسست و به پیدایش چپ نویی  ۱۹۶۵امید بسته بودند. اما مداخلات نظامی  فرانکلین دی. روزولت

که فرار ای آفرید؛ چنانها فاصله گرفت. مخالفت با جنگ ویتنام نیز رادیکالیسمی تودهانجامید که از دموکرات

 .آمریکایی بود« ۱۹۶۸»درآمدی بر مثابه شکلی از شورش اجتماعی، پیشبه، گسترده از سربازی

«( المللیهای بینسوسیالیست»)بعدها « های سوسیالیست مستقلباشگاه»آشنا شد و به سیاه  پلنگانلورن با حزب 

کردند. او در آغاز به تروتسکیسم نزدیک بود، گرایی ارائه میسومپیوست که نقدی بر استالینیسم، مائوئیسم و جهان

ار آمادئو بوردیگا و ژاک کامات، افق گرا، و نیز آثالملل وضعیتزودی با مطالعه سوسیالیسم یا بربریت و بیناما به

اش با بوردیگا گزینشی اند، اما مواجههخوانده« بوردیگاییِ لوکزامبورگی»نظری خود را گسترش داد. هرچند گاه او را 

سیمون نیز آشنا شد. ویژگی برجسته  هانریو و غیردگماتیک بود. در ادامه، با متفکرانی چون ماکسیمیلیان روبل 

 .المللی بودهای ظاهراً ناسازگار، همراه با چندزبانگی و تجربه زیسته بینیوندزدن سنتاو توانایی پ

با محافل گوناگون در تماس بود. در نهایت، آنچه او را ، از اروپا تا جهان عرب و کره جنوبی او با سفرهای گسترده

و دیگر « طبقه/نژاد»اره نسبت وگوهای عمیقش دربناپذیر و گفتکرد، دانش وسیع، کنجکاوی پایانمتمایز می

 .مسائل بود

از پراکندگی تولید  داریدهد که ضدحمله سرمایه، نشان می۱۹۷۰بندی نظری، او با ارجاع به تجربه دهه در جمع

کار طبقه کارگر انجامید و فناوری را در خدمت این پراکندگی به« سازیغیراجتماعی»به  سازی کارثباتتا بی

داند و بر ضرورت گسست از منطق کار های تولید انبوه را ناممکن میحال، بازگشت به کارخانهگرفت. در عین 

پس از جنگ، اشکال « قرارداد اجتماعی»کند. با فروپاشی ای، در افقی نزدیک به ایده گروندریسه، تأکید میکارخانه

 .اندیابی شهری متکیو سازمان پدید آمده که بر تحرک، ویژه در میان جوانان کارگربه نوینی از مبارزه

؛ داری معاصر بودوجویی مداوم برای یافتن نقطه گسست در نظم سرمایهبندی فشرده، لورن در جستدر یک جمع

 .سازدای ضدانقلابی بدل میای شاخص از یک انقلابی نامتعارف در دورهتلاشی نظری و عملی که او را به نمونه
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2 

 گیفورد هارتمن

در فیلادلفیا درگذشت. آشنایی  2۰2۴آوریل  ۱2ای همکار با نشریه نیو پالیسیز، در ، کنشگر و نویسندهلورنِ گلدنر

شدن از مرکز مطالعات اروپایی دانشگاه هاروارد، از گردد؛ زمانی که پس از کنار گذاشتهبازمی ۱۹۹۷ما به ژوئیه 

ماهه به شرق آسیا شد، و منِ ، رهسپار سفری سهسالگیطریق مکاتبه با یکدیگر مرتبط شدیم. او در آستانه پنجاه

افق سرعت با او همدر سئول به تدریس مشغول و با فعالان کارگری در تماس بودم، به ۱۹۹۴ساله که از وپنجسی

 .شدم

ای گویا از فروتنی و توصیف کرده بود؛ نشانه« مردی سالخورده با بادگیر آبی»در نخستین دیدار، خود را 

جویی رادیکال اختیار ای مبتنی بر صرفهگرایی نداشت و زندگیای به مصرفاش. گلدنر هیچ دلبستگیتکلّفیبی

مناسب فضایی زاهدانه ای قدیمی در بافت تاریخی شهر برگزید؛ کرده بود. به همین دلیل، اتاقی ساده در مهمانخانه

 .اش شدشیفته آناً که برای یک راهب بودایی 

 ۱۹۸۷از جمله بازماندگان اعتصاب بزرگ  های طولانی و دیدار با کنشگران کارگریرویپیادهاقامت او در سئول با 

ای ایم، هرچند با فاصلهوگوهای ممتد، دریافتیم هر دو در فضای رادیکال برکلی سیاسی شدههمراه بود. در گفت

رود کارگران هیوندای از اولسان با ایل بود. در آنجا، و-نسلی. نقطه اوج این دوره، حضور در مراسم یادبود جون ته

، بنامد« کارگران ۸2نیروی هوابرد »نظیر، گلدنر را بر آن داشت تا با طنزی خاص آنان را نفسی کماعتمادبه

 .ای ماندگار بدل شداصطلاحی که برای ما به نشانه

از آمادئو بوردیگا که به آشنایی ، ما نیز در حوزه نظری مداخله کردیم: ترجمه و انتشار اثری ۱۹۹۹پس از ترک کره در 

انجامید؛ آن هم در بستری که ، گراالملل وضعیتاز کمونیسم چپ ایتالیایی تا بین های مغفول چپای با سنتمحافل کره

 .ها تنگ کرده بود، عرصه را بر رادیکال۱۹۹۳های نظامی تا میراث دیکتاتوری

ای نظیرش، در سفری جادهزمان شد. گلدنر با همدلی کمهانی مادرم همدر برکلی، با فقدان ناگ 2۰۰۱دیدار دوباره ما در 

وگو و تأمل در کنار در امتداد ساحل کالیفرنیا، مجالی برای عبور از سوگ فراهم آورد. در بیگ سور، ساعاتی را به گفت

 .بخش بودراستی التیامای که بهتجربه؛ اقیانوس گذراندیم

چندان غافلگیرکننده نبود. پیش از آن، در  اش به تجربه کارگران هیوندایپی دلبستگی در 2۰۰۵بازگشت او به سئول در 

انتقال کتابخانه عظیمش به نیویورک، در سفری طولانی همراهش بودم. دلبستگی مشترک ما به رمان در جاده اثر جک 

وجوگر و ادای دِینی است به روح جست ای از جهان آن اثر بدل ساخت. این روایت،کرواک، این سفر را به بازآفرینی زیسته

 .ناآرام گلدنر
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 مقدمه

اند، به میراثی به نگارش درآمده( 2۰۱۰–2۰۱۴اند و طی چهار سال گذشته )مقالاتی که در این مجلد گرد آمده

 ۀسیه؛ نخستین تجرباند: انقلاب رونهاده تاریخیِ کلیدی برای چپ انقلابی معاصر بر جای ۀپردازند که چهار تجربمی

های ؛ کاستی(۱۹۱۷–۱۹2۵یه )های آغازین حزب کمونیست ترکنترناسیونال کمونیستی در سالا« امپریالیسمضد»

رم اسیونال چها؛ و سرانجام ناکامی انترن(۱۹۳۶–۱۹۳۹آنارشیسم در انقلاب اسپانیا و جنگ داخلی آن )

های نظری و و پس از آن. به بیان موجز، این مقالات میراث( ۱۹۵2انقلاب بولیوی ) ۀتروتسکیستی در آستان

 کهچنان، م رسمیامپریالیسم، آنارشیسم و تروتسکیسکنند که تحت عناوین لنینیسم، ضدای را واکاوی میعملی

 .اندشده منتقل ما به، تطور یافت ۱۹۴۰ در تروتسکی ترور از پس

از سوی « تاریخ کهن»بخواهانه جلوه کند و در معرض اتهام در نگاه نخست، چنین گزینشی ممکن است دل

هایی که از دل نزدیک به چهار دهه رکود، شکست و قرار گیرد؛ نسل ،خودخوانده ای از انقلابیونهای تازهنسل

« رنسانس»پیشروِ نوعی  ۀلب اند. آنان که بارده، سر برآو۱۹۶۸–۱۹۷۷پراکندگی، پس از افول خیزش جهانی 

، آشنایند، ممکن است بپرسند: چرا ۱۹۷۰ ۀ پس از دههای اخیر، پس از یخبندان طولانیِمارکسیستی در سال

سازی، ، کمونی، پوستون«خوانش نو از سرمایه»و  حساب نظری با آثار بکهاوسجای آن، کوششی برای تسویهبه

 بدیو ،«اتفاقی» متأخرِ  آلتوسرِ گرایان،شورش، دایره گسترش با، خودآیینی ایتالیایی، دووه، کاماتهّ، یااپُرائیسمو و 

 است؟ نگرفته صورت گتاری و دلوز آنان، از فراتر حتی و ژیژک، یا

 از متفاوتی بسیار هایدرجه با، هاهای این چهرهکننده، نسبتاً ساده است: نظریهمایوسپاسخ، هرچند برای برخی 

سنگ با آنچه در روسیه، ترکیه، اسپانیا و ا امروز در فرایندهای عملیِ انقلابیِ همت، (من نظر از کمدست) اهمیت

ون با ما معاصران چندان تاریخی تاکن ۀاند. دورنخست قرن بیستم رخ داد، آزمون تاریخی نیافته ۀبولیوی در نیم

های این باربرداری ۀمندم، همقهکه بدان علا ای. پی. تامپسون   ای ازمیقول قدیمهربان نبوده است. به تعبیر نقل

 .اندعملی به دنیا نیاورده« موش»سنگین نظری هنوز حتی یک 

های در ایالات متحده و اروپا، یا در کنفرانس گروندریسهو  سرمایهمطالعاتیِ  ۀها، بلکه صدها حلقکه در دهچنان

 در سالم گرایش یک است، مشهود، نمودنیز نامتصور می ۱۹۹۰ ۀده اواسط در حتی که، پرشمار پیرامون مارکس

 و تروتسکی، و لنین بیستمِ قرن( حاضر همچنان اما) باختهرنگ هایمیراث از رها مارکس، به بازگشت: است کار

همچنان بر منازعات، موافق و مخالف،  ۱۹۷۰ ۀده تا که سوئیزی و باران چون تریاهمیتکم هایچهره و مائو نیز

ای عمیق از خنده ۱«خوانش نو از سرمایه» ۀکتاب اینگو الِبه دربار ۀسیطره داشتند. هرچند هنگام تورق مقدم

                                                           
1 Ingo Elbe 2008. 
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 کنیم بحث سیاست ۀدربار آنکهبی را مارکس بارنخستین برای توانیممی اکنون»: نوشت که آنجا، اختیار شدمبی

های یش به آثار انقلابیون انترناسیونالپ دهه چند که را ایگذارانهقانون شأنِ آن کسی کمتر دیگر امروز، «بخوانیم

کوک، گورتر و بوردیگا، هشان چون لوکزامبورگ، پانشد، برای آنان قائل است؛ حتی برای بهتریندوم و سوم اعطا می

 ۀطغیان کارگاهیِ دور ۀها دربارین نظریهتریا برای کسانی که با گسست از تروتسکی و تروتسکیسم، برخی از بدیع

بندی کردند، همچون جیمز یا کاستوریادیس؛ و نیز برای آنان که خود بلافاصله پس از جنگ جهانی دوم را صورت

 .از ایشان نیز گسستند، مانند دبور

ماتریالیسم و  در، وربلا به د، یا لنین، چه باید کرد؟ ۀیابی نظری خود را در رسالامروزه کمتر کسی جهت

تروتسکی، و نه  شدهانقلاب خیانتاش(، یا در یافتهبهبود ۀاو )در نسخ دفاتر فلسفی، و حتی در امپریوکریتیسیسم

 .کندوجو می، جست«حل تضادها در میان مردم ۀدربار»مائو با عنوان  ۀنیز در رسال

تم، سه جلد سرمایه را نخوانده بودند، شناخمی ۱۹۷۰ ۀو اوایل ده ۱۹۶۰ ۀبیشتر رفقای جنبشی که در اواخر ده

داری و کمونیسم استخراج کرده باشند. ماهیت سرمایه ۀها نتایج سیاسی مشخصی دربارکه از آنچه رسد به آن

خود من نیز چنین نکرده بودم. تمرکز تازه بر نقد اقتصاد سیاسی مارکس، مفروضاتی را که چهل سال پیش رایج 

های ولادیمیر ایلیچ لنین، های این نقد پیشاپیش در نوشتهکردند آموزهی که گمان میزند؛ مفروضاتبود کنار می

گرفته شده است. « مفروض»تر اهمیتهای کمکوک و دیگر چهرههلئون تروتسکی، رزا لوکزامبورگ، آنتون پان

برقرار خواهد شد و کار تمام ها المللی شوراهای کارگری و سوویتگفتند قدرت بینهای آن دوره میبهترین گرایش

امروز  ۀبینانه فاصله داده است. مسئلظاهر خوشانداز بههای سخت تاریخِ پسین ما را از آن چشماست. اما ضربه

هاست؛ دیگر صرفاً مدیریت جهانی تولید و بازتولید توسط کارگران نیست، بلکه دگرگونی عمیق تمامی این عرصه

گیرند، بسیاری از قرار می 2«کنترل کارگری»ها تحت ن اندازه که برخی فعالیتای که در آن، به همادگرگونی

بندی ای که مارکس در گروندریسه صورت«جانبهفعالیت همه»آن  نفعِ مشاغل نیز حذف خواهند شد و خودِ کار به 

 .شودکرد، پشت سر گذاشته می

 مقیاس در کارگر ۀطبق، : همچنان پرولتاریای مزدبگیرگیرمهای مدُ روز فاصله میبا این همه، من از طیفی از نظریه

، جهان شاهد 2۰۰۸ سال در جهانی مالی فروپاشی زمان از. دانممی سرمایه علیه انقلاب کلیدی نیروی را جهانی

بوده است: « هاکثرت»و « شهروندان»، «های اجتماعیجنبش»ای از سابقههای بیها و شورشها، رویاروییخیزش

 ؛ جنب2۰۰۹سال  ؛ جنبش موسوم به جنبش سبز ایران در2۰۱2تا  2۰۰۸های یونان از بهار عربی؛ خیزش

                                                           
2 See my 2010 article ‘The Historical Moment that Produced Us’ (Golder 2010). 
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 ۀآنکه مؤلفین )بیاوکرامیدان مایدان نیا؛ رخدادهای در آمریکا؛ جنبش ایندیگنادوس در اسپا استریت اشغال وال ش

در برزیل در « رایهضد افزایش ک»؛ جنبش موفق 2۰۱۱های لندن در فاشیستی آن نادیده گرفته شود(؛ شورش

ات خواهی اعتراضنبش دموکراسیج؛ 2۰۱۱–2۰۱2های پیگیر دانشجویان شیلی در ؛ اعتصاب2۰۱۳تابستان 

تبار پوست و لاتینپلیس علیه جوانان سیاه ۀجنبش جاری علیه کشتارهای نژادپرستان؛ و نیز 2۰۱۴کنگ در هنگ

 .در ایالات متحده

ها غایب بود چیزی جز خودِ پرولتاریای مزدبگیر نبود: کارگرانی که نه صرفاً آنچه متأسفانه در اغلب این جنبش

 خویشتن انحلالِ  پیِ در که پرولتاریایی مثابهبه تر،امروزی تعبیر به یا مثابه کارگرانبلکه به« شهروندان»عنوان به

 گرایانسازیکمونی برخی آنچه برخلاف تصور، این). باشند داشته حضور هاآن در، یافته استتِ تحققانسانی در

 .۳(داشت وجود نیز قدیمی جنبش عناصر بهترین نزد در همواره واقع در کنند،می القا دیگران و معاصر

 ۀهای چشمگیری برپا کرد و تا لحظکارگر مصر پیش و پس از سقوط حسنی مبارک اعتصاب ۀطبقدرست است که 

زیل نگارش این سطور همچنان سر فرود نیاورده است؛ و نیز درست است که جنبش ضد افزایش کرایه در بر

 ۀوقفرا با موج بیها ین جنبشاگرفت. اما هنگامی که های شهرهای بزرگ را در بر میکارگران بسیاری از حاشیه

 ویتنام؛ در عمومی عتصابا چند با یا کنیم،می مقایسه چین در، نشدهگزارش اغلب و کوچک، و بزرگ، هااعتصاب

 و ریدآبادف چون مناطقی در هند در کارگری نوین جنبش بنگلادش؛ و کامبوج در نساجی کارگران هایاعتصاب

یتالیا؛ یا ادر  IKEA کارگران ۀچندسال اعتصاب جنوبی؛ آفریقای معدن صنعت در چندساله اعتصاب موج گورگاون؛

 متوسطِ  ۀطبق تاًعمد خصلت آنگاه، دلار در ساعت در آمریکا ۱۵فود برای دستمزد رشد کارگران فستبهجنبش رو

 .است رانده اشیهح به و فرسوده را آن جهانی بحران هادهه که متوسطی ۀطبق شود؛می آشکارتر هاجنبش این

رخ داد: نزدیک شدن به یک همگرایی میان  2۰۱۱–2۰۱2های ای اشاره کرد که در سالتوان به واقعهسرانجام می

در  اشغال  بشی جن«پرکاریا»هایی از ویوِ ایالت واشینگتن و بخشدر لانگ  (ILWU) کارگران بارانداز ۀاتحادی

 آن پسِ در و، ستقیم با گارد ساحلی ایالات متحدهمای که چیزی نمانده بود به رویارویی ساحل غربی؛ همگرایی

 .بینجامد، امااوب باراک دولت

                                                           
زعم او کارگران را ای که بهای پرداخت؛ تلقی، به نقد تلقی آنتونیو گرامشی از شوراهای کارخانه۱۹2۰از همان سال  آمادئو بوردیگا3

 الگوی دیدگاه، این برابر در بوردیگا. کردمی محصور، کارخانه ،داریمانده از سرمایهجادر چارچوب جایگاهشان در تقسیم کارِ به

های محدودشده به گیرد و از نقشتاریا، اعم از شاغل و بیکار، را دربر میپرول همه که ایمنطقه نهادی: کردمی رحمط را «سویت»

 .(2۰۱۳) «آمادئو بوردیگا و اسطوره آنتونیو گرامشی»محل کار رهاست. برای بررسی این موضوع، بنگرید به جان کیارادیا، 
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روند، میلیون نفری که هر روز به محل کار می ۱۳۰که تنها ایالات متحده را در نظر بگیریم: از میان حدود برای آن

 بخش در آنان از نفر میلیون چندین اند؟صورتییقه یا سفیدیقه آبی،یقه پرولتاریای معقولی معیار هر با چه تعداد

ونقل های حملانهسام در و هاآهنراه در ،(کامیون رانندگان ویژهبه و باراندازان) بنادر در: کنندمی کار ونقلحمل

های جدیدتر استخراج چون شکست شهریِ صدها شهر؟ چند میلیون نفر در صنعت نفت و گاز، یا در فناوری

دهند، یا در قدر را انجام میچه تعداد در نظام بهداشت و درمان کارهای فرساینده و کم هیدرولیکی فعالیت دارند؟

شوند؟ چند نفر ثبات به کار گرفته میعنوان دستیاران موقت معلمان یا منشیان بیسطوح به ۀنظام آموزشی در هم

 در حرکت و زمان کنترل امپیوتریِکفوق جهنمِ در بسیار چه و کنندها و مراکز عظیم توزیع کار میدر سوپرمارکت

های فرآوری مواد غذاییِ غرب ها و کارخانهفودند، یا در کشتارگاه؟ چه تعداد کارگر فستوالمارت یاآمازون  انبارهای

سازی و هم در ؟ چه تعداد هم در ساختمانیو.پی.اس یا فدکس  پست، در ۀکنند؟ چه تعداد در ادارمیانه کار می

 که ماهری کارگران یا اند،هوایی خطوط کارمند نفر چند سرایدار؟ یا تعمیرکار عنوانبه هاساختماننگهداری 

فناوریِ سیلیکون ولی  ۀهای پشتی وال استریت یا در حوزاد در اتاقتعد چه دارند؟ عهده بر را هواپیماها نگهداری

، اهمیتکم نه اما، اند؟ و سرانجامکنند؟ چند نفر کارمندان بخش عمومی در سطوح فدرال، ایالتی و محلیکار می

 ۀست کارخانبی حدود جمله از کنند؛می کار اندمانده باقی متحده ایالات در هنوز که هاییکارخانه در تعداد چه

در سراسر جنوب « فیلدگرین»خارجی( که در تأسیسات موسوم به  ۀه سرمایبزرگ خودروسازی )عمدتاً متعلق ب

 کنند؟خودروسازیِ چهل سال پیش در آمریکا خودرو تولید می« سه شرکت بزرگ» ۀاند و هنوز به اندازپراکنده

اند، کرده« یدناپد»کارگر را  ۀهایی که گویا طبقداری در غرب و انبوه ایدئولوژیسرمایه« پساصنعتی»با وجود ظاهر 

سود، بهره  ۀهای نو و پیچیدامروز در جهان بیش از هر زمان دیگری پرولتاریای مزدبگیر وجود دارد. تمامی شکل

 .کندگردند که همین طبقه تولید میای بازمیو رانت در نهایت به ارزش اضافی

وداع با »توانسته باشیم با احساس عمیق  اکنون بار دیگر به روسیه، ترکیه، اسپانیا و بولیوی بازگردیم. اگر تا حدی

 این بپرسیم توانیممی کنیم، مقابله، است( ندادهآزمون هنوز و) روز مدُ هاینظریه از بسیاری زیربنای که «پرولتاریا

دلیل هم عمدتاً ها بیون امروز دارند. این نظریهانقلابی برای چیزی چه بیستم قرن نخست ۀنیم تاریخی هایتکان

 .دهندتا حد زیادی فضای فکری را شکل می« طبقات خلاق»شوند؛ جایی که شهرهای جهانی تکثیر نمیکلاندر 

 سیاسیِ پیامدهای که توان با یادآوری این نکته آغاز کردمی ،گفتیم نیز آسیا پدیدتازه کارگر طبقات ۀدربار کهچنان

ای در نپال و هند را به یاد آوریم که هر مائوئیستی تودهاند. آیا باید احزاب لاب روسیه هنوز هم قابل مشاهدهانق

شوند؟ یا شورش روستایی ها ظاهر میها هزار عضو دارند و هنوز با تصاویر چاپی ژوزف استالین در راهپیمایییک ده

 های اخیر دوباره سردر سال ۱۹۷۰ ۀهای هند را، که پس از فراموشیِ دوران پس از دهمائوئیستیِ ناکسالیست

 در که جایی کنیم، یاد، آرژانتین تا مکزیک از تروتسکیسم در آمریکای لاتین ۀبرآورده است؟ آیا باید از گستر
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 حضور از یا اند؟داشته مهمی نقش آیرسبوئنوس متروی چشمگیر هایاعتصاب در تروتسکیست فعالان اخیر کشور

 ها در پیرامون حزب کارگران برزیل؟توجه تروتسکیست قابل

«ِ پیرامونی»ای عمدتاً در کشورهای تودههای شبهپدیده چنینکند که  خاطرنشان بلافاصلهفرد بدبین ممکن است 

، ژاپن و متحده ایالات اروپا، داریسرمایه« مراکز»ها در افته وجود دارند و همتایان آنیهتوسعنیافته یا نیمهتوسعه

ای جدید چپ را در نظر بگیریم؛ اید ظهور احزاب تودهصورت، آیا نباند. در این هایی کوچکدر بهترین حالت فرقه

که چنین نیروهایی  احزابی مانند سیریزا در یونان، پودموس در اسپانیا، یا حزب دی لینکهِ در آلمان؟ اگر و زمانی

 رابطه هاآن با هچگون انقلابیون، های چپوان شریک در ائتلافعنبه خواه و میانجی عنوانبه خواه، وارد دولت شوند

 نیستند، کمونیست یا دموکراتسوسیال کلاسیک احزاب هااین از یکهیچ که بپذیریم اگر حتی کرد؟ خواهند برقرار

ها برای امروز ون با آنانقلابی ۀهای مواجهو شیوه ۱۹۷۰ ۀتا ده ۱۹2۰ ۀده از قدرت در مشابه احزاب ۀتجرب آیا

 فایده است؟بی

هایی از چپ گسترده در ایالات متحده و اروپا احساس در بخش« چاویسم»که موجی از چندان دور نیست زمانی 

ها یا احزاب چپ در اکوادور، بولیوی یا کوشید در ونزوئلا، متحد نزدیکش کوبا، و نیز دولتشد؛ جریانی که میمی

ارا غیرمارکسیستی در ببیند. حتی این همدلی گاه تا نیروهای آشک« امپریالیستیضد»برزیل نوعی بلوک جدید 

 .یافتمی گسترش، حماس یا اللهحزب مانند خاورمیانه

 شده پدیدار، یادشده پردازاننظریه برخی و گذشته یک مضمون محوری در احیای علاقه به مارکس ۀاگر در دو ده

تر از کمونیسم است؛ به فهمی ژرف« کنترل کارگریِ تولید»بر  ۱۹۷۰و  ۱۹۶۰ هایدهه تمرکز از گذار آن باشد،

مثابه نابودی ارزش، کار مزدی عزیمت ضروری آن آثار مارکس است. در این برداشت، کمونیسم به ۀفهمی که نقط

اما  ۴.«طبقات است ۀانحلال آن، انحلال هم»شود که ای فهمیده میمثابه طبقهو در نتیجه انحلالِ خودِ پرولتاریا به

، گذشته همچون چنین فهمی همزمان با این تشخیص همراه است که در مقیاس جهانی، این دگرگونی همچنان

 ادعا معاصر هاینظریه برخی که گونهآن «هاکثرت» از شکلبی ایتوده نه است، «کارگر ۀطبق خودِ ۀوظیف»

؛ وضعیتی که تنها هنگامی تحقق ۵است« مصرفه در چ و تولید در چه جانبه،همه فردیتی» همان هدف،. کنندمی

 .کند رها شوندهایی که روابط کالایی بر آنان تحمیل می«هویت»گونِ های سایهیابد که افراد از پوستهمی

 ۀمارکس تکیه دارند. بحث را با مسئل ۀتر اندیشرو، مقالات گردآمده در این مجموعه بر بازیابیِ نوین و ژرفاز این

دگی زن ۀده واپسین در که دهم کمون دهقانی روسیهکنم؛ جایی که نشان میب روسیه آغاز میارضی در انقلا

                                                           
4 Marx 1975b [1844], p. 186. 
 
5 Marx 1973 [1857], p. 325. 
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 رانده حاشیه به «گراتوسعه» مارکسیسم قرن یک اثر در، کارل مارکس توجه او را سخت به خود جلب کرده بود

 ولادیمیر کائوتسکی، کارل دست در سپس و شد آغاز انگلس فریدریش سوی از حدی تا که مارکسیسمی شد؛

گردید. استدلال من این است که تمامی  بدل گسترجهان ایایدئولوژی به آنان تراهمیتکم پیروان و لنین ایلیچ

مدعی مالکیت  ۱۹۱۷بلشویک نسبت به واقعیت کمون دهقانی نابینا بودند؛ کمونی که در سال  ۀرهبران برجست

دوام آورد.  ۱۹2۸سازیِ ژوزف استالین پس از های اشتراکیهای روسیه بود و تا زمان سیاستدرصد زمین ۹۸

 در مراکز صنعتی« حزب و طبقه» ۀرابط ۀبه همان اندازه مرگبار شد که مسئل« کور ۀنقط»افزون بر این، این 

استالینیسم محوریت داشت. این  هایخاستگاه ۀدربار ۱۹۷۰و  ۱۹۶۰ هایدهه منازعات در که موضوعی، شهری

های آنان و عملی که دهد ایدهداشتند؛ بلکه نشان می« های نادرستیایده»ها تحلیل بدین معنا نیست که بلشویک

طور ناقص آن را درک داری جهانی بود که خود آنان تنها بهکردند، بخشی از گذار در سرمایهها بیان میآن ایده

 .ز به آن یاری رساندندکردند و در نهایت نیمی

کشد که پردازد، این دیدگاه رایج را به پرسش میهای بسیار آغازین کمونیسم در ترکیه میدوم، که به سال ۀمقال

 ۀداری جهانی تنها با نظریقدرت سرمایه ۀملت در چارچوب موازن-مثابه یک دولتگویا منافع شوروی به

مرکزی  ۀدهم که برعکس، کشتار کمیتغالب شد. من نشان می ۱۹2۴استالین در « سوسیالیسم در یک کشور»

 مانع، گرا( انجام شدکه به احتمال زیاد به دست نیروهای کمالیست )ملی ۱۹2۱ ۀحزب کمونیست ترکیه در ژانوی

، با همان رژیم کمالیست قرارداد تجاری منعقد کند؛ ۱۹2۱ مارس در بعد، ماه چند تنها شوروی دولت که نشد آن

آن کشتار سکوت کرد و در عین حال حزب کمونیست ترکیه را تابع حمایت از یکی از  ۀها دربارماه همچنین

 برجای جهان سراسر در درازدامن میراثی ملایم، بیان به که، تابعیتی؛ ساخت« رهایی ملی»نخستین مبارزات 

بلشویک در  ۀلندپایب رهبران به خطاب تروتسکی لئون ۀشدشناخته کمتر ۀمحرمان یادداشت از اینجا در. گذاشت

 :کنمآغاز می ۱۹2۰ژوئن 

کند که یک انقلاب شوروی در این کشورها اوضاع در خیوه، ایران، بخارا و افغانستان تأیید می ۀتمام اطلاعات دربار»

 تا و نشده تثبیت غرب در وضعیت که زمانی تا …های بزرگی ایجاد خواهد کرددر شرایط کنونی برای ما دشواری

کمی از اند، گسترش شوروی در شرق ممکن است دستونقل ما بهبود نیافتهکه صنایع و دستگاه حمل هنگامی

 سود به جهت این از عمدتاً حاضر حال در شرق در شوروی ۀبالقو انقلاب یک …یک جنگ در غرب نداشته باشد

 :گیرم کهاین رو نتیجه می از. کندمی عمل انگلستان با دیپلماتیک روابط در مهم عنصری عنوانبه که ماست

 اقداماتی در را احتیاط نهایت حال عین در و …در شرق باید خود را به کار سیاسی و آموزشی معطوف کنیم( ۱

 ،بطلبند را حمایتی چنین یا باشند ما نظامی حمایت مستلزم است ممکن که دهیم خرج به



11 
 

 «.شرق استفاده کنیم ۀانگلستان دربار باید از تمامی مجاری ممکن برای رسیدن به تفاهم با ( 2

 .۶گیرمپی می ۱۹۷۰ ۀگیری را در پنج سال بعد و سرانجام تا دهسپس پیامدهای این جهت

ای آنارشیستی ترین جنبش تودهبزرگ« عظمت و فقر»پردازد و میمعاصر در دوران آنارشیسم  سوم به احیای ۀمقال

به  ۱۹۳۶–۱۹۳۷انقلابی  ۀکند؛ جنبشی که در دورررسی میب را اسپانیا جنبش یعنی یا آنارکوسندیکالیستی تاریخ

پرداز انتیان، نظریهساوج رسید، اما شکست کامل آن دو سال دیگر به طول انجامید. در اینجا اظهار نظر دیگو آباد دِ 

حتی در صفوف »گیرم؛ او یک سال پس از شکست نهایی نوشت: را جدی می ۱۹۴۰آنارکوسندیکالیست، در سال 

سازی آنچه پس از آن سازی قیام کردیم تا آمادهبسیار بیشتری صرف آماده ۀانقلابی خود ما نیز انرژی و علاق

های گوناگون آنارشیسم و طیف ۀن من این نقد، با شدتی حتی بیشتر، درباربه گما« خواستیم بسازیم.می

 اذعان نیز یتروتسک لئون حتی که آنارکوسندیکالیسم در جهان امروز نیز صادق است. هیچ فرایند انقلابی دیگری

 دهدنمی نشان پانیااس ۀتجرب از بهتر، بود داد رخ روسیه در آنچه از ترعمیق اجتماعی انقلابی خود آغاز در داشت

 نیرومندترین تواندمی چگونه آن، بر مبتنی ایبرنامه فقدان و مزدی، کار و ارزش الغای برای مارکس طرح فقدان که

ماندگی شرایط ر عقبش انقلابی را از پا بیندازد. همانند مورد روسیه و ترکیه، این غیاب نظریه در نهایت بیانگخیز

 .تاریخی بود

 شده که به رهبری جنبش ملی انقلابیپردازد؛ انقلابی کمتر شناختهچهارم و پایانی به انقلاب بولیوی می ۀمقال

(MNR) گرایی کارپراتیستی تغییر جهت داده بودشین به نوعی چپپی فاشیسم از که جریانی؛ انجام شد. 

 هایریشه با مانتیسم پوپولیستی آلمانیمربوط به ترکیه نیز چنین است، بحث را با تأثیر عمیق ر ۀکه در مقالچنان

 اندیخنیسموی گذارانبنیان از یکی تامایو، فرانتس ۀاندیش و زندگی در اینجا در که تأثیری کنم؛می آغاز ایفیشته

 که ارتش بولیوی را افسران از بخشی که بود ناسیونالیسم نوعی گرایش این. یابدمی نمود ،(آندی و) بولیویایی

 برای بحث این اهمیت حال، این با. داد شکل بودند شده سرخورده چاکو جنگ در بارفاجعه شکست از شدتبه

 آمریکای در کارپراتیسم مهم اشکال از یکی ظهور دادن جای برای است تلاشی در چیز هر از بیش حاضر ۀمجموع

                                                           
 «ضد امپریالیسم»قبل از استالین و ریشه های  »سوسیالیسم در یک کشور«برای کسب اطلاعات بیشتر به کتاب لُرِن گُلدنِر:  6

  .2۵-۱۹۱۷مورد ترکیه  :ارتجاعی
https://files.libcom.org/files/2025-

02/%D8%B1%DB%8C%D8%B4%D9%87%E2%80%8C%D9%87%D8%A7%DB%8C%20%D8%B6%D8%AF%D8

%A7%D9%85%D9%BE%D8%B1%DB%8C%D8%A7%D9%84%DB%8C%D8%B3%D9%85%20%D8%A7%D8%B
1%D8%AA%D8%AC%D8%A7%D8%B9%DB%8C%D8%8C%20%D8%AA%D8%B1%DA%A9%DB%8C%D9%87%

20-%20%DA%AF%D9%84%D8%AF%D9%86%D8%B1.pdf 
 

https://files.libcom.org/files/2025-02/%D8%B1%DB%8C%D8%B4%D9%87%E2%80%8C%D9%87%D8%A7%DB%8C%20%D8%B6%D8%AF%D8%A7%D9%85%D9%BE%D8%B1%DB%8C%D8%A7%D9%84%DB%8C%D8%B3%D9%85%20%D8%A7%D8%B1%D8%AA%D8%AC%D8%A7%D8%B9%DB%8C%D8%8C%20%D8%AA%D8%B1%DA%A9%DB%8C%D9%87%20-%20%DA%AF%D9%84%D8%AF%D9%86%D8%B1.pdf
https://files.libcom.org/files/2025-02/%D8%B1%DB%8C%D8%B4%D9%87%E2%80%8C%D9%87%D8%A7%DB%8C%20%D8%B6%D8%AF%D8%A7%D9%85%D9%BE%D8%B1%DB%8C%D8%A7%D9%84%DB%8C%D8%B3%D9%85%20%D8%A7%D8%B1%D8%AA%D8%AC%D8%A7%D8%B9%DB%8C%D8%8C%20%D8%AA%D8%B1%DA%A9%DB%8C%D9%87%20-%20%DA%AF%D9%84%D8%AF%D9%86%D8%B1.pdf
https://files.libcom.org/files/2025-02/%D8%B1%DB%8C%D8%B4%D9%87%E2%80%8C%D9%87%D8%A7%DB%8C%20%D8%B6%D8%AF%D8%A7%D9%85%D9%BE%D8%B1%DB%8C%D8%A7%D9%84%DB%8C%D8%B3%D9%85%20%D8%A7%D8%B1%D8%AA%D8%AC%D8%A7%D8%B9%DB%8C%D8%8C%20%D8%AA%D8%B1%DA%A9%DB%8C%D9%87%20-%20%DA%AF%D9%84%D8%AF%D9%86%D8%B1.pdf
https://files.libcom.org/files/2025-02/%D8%B1%DB%8C%D8%B4%D9%87%E2%80%8C%D9%87%D8%A7%DB%8C%20%D8%B6%D8%AF%D8%A7%D9%85%D9%BE%D8%B1%DB%8C%D8%A7%D9%84%DB%8C%D8%B3%D9%85%20%D8%A7%D8%B1%D8%AA%D8%AC%D8%A7%D8%B9%DB%8C%D8%8C%20%D8%AA%D8%B1%DA%A9%DB%8C%D9%87%20-%20%DA%AF%D9%84%D8%AF%D9%86%D8%B1.pdf
https://files.libcom.org/files/2025-02/%D8%B1%DB%8C%D8%B4%D9%87%E2%80%8C%D9%87%D8%A7%DB%8C%20%D8%B6%D8%AF%D8%A7%D9%85%D9%BE%D8%B1%DB%8C%D8%A7%D9%84%DB%8C%D8%B3%D9%85%20%D8%A7%D8%B1%D8%AA%D8%AC%D8%A7%D8%B9%DB%8C%D8%8C%20%D8%AA%D8%B1%DA%A9%DB%8C%D9%87%20-%20%DA%AF%D9%84%D8%AF%D9%86%D8%B1.pdf
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زمان با واقعی آن در مقیاس جهانی؛ گذاری که هم ۀیه به سلطسرما صوری ۀسلط از کلی گذار چارچوب در لاتین

 .دادهای ژتولیو وارگاس در برزیل، خوان پرون در آرژانتین و لازارو کاردناس در مکزیک رخ میکارپراتیسم

ای که دیگر نه دوره، ۱۹۴۵پس از  ۀآرامی در دورهای فیلوفاشیستی این جنبش بهدر مورد بولیوی، خاستگاه

 در آنچه. شد رانده حاشیه به، تی و آلمان نازی بلکه ایالات متحده آمریکا نیروی مسلط آن بودی فاشیسایتالیا

به  (POR) بولیوی انقلابی کارگران حزب تروتسکیستی سازمان آن در که است ایشیوه است، کنندهتعیین نهایت

اعضای آن عملاً خود را در جنبش در پی این کارپراتیسم حرکت کرد؛ تا جایی که اکثریت « امپریالیسمضد»نام 

 این برداشتن از، لورا یرموگی تروتسکیست رهبر جمله از منحل کردند. البته اقلیتی کوچک (MNR) ملی انقلابی

 خورده رقم بود پاریس در آن مقر که چهارم انترناسیونال برای سرنوشت زمان آن در اما کردند، خودداری نهایی گام

مشکوک « امپریالیستیضد»های ای از جنبشای طولانی از حمایت از مجموعهوارد دورهه سپس ک جریانی بود؛

بخش ملی بخش ملی الجزایر گرفته تا روحانیان حاکم بر ایران، و نیز از طریق جبهه آزادیشد: از جبهه آزادی

 .بخش ملی در نیکاراگوئهویتنام و جبهه ساندینیستی آزادی

 تضعیف برای است کوششی است، شده دنبال متواضعانه طوربه، ید گفت آنچه در اینجابندی بااز این رو، در جمع

 تا «گذشته شعر» زدن کنار جهت در تلاشی تروتسکیسم؛ و آنارشیسم امپریالیسم،ضد لنینیسم، ترتیبِ به انتقادیِ 

کارل  ۀگذارانبنیان ا اثرب ترازهم کاملاً  که شود فراهم جهانی مقیاس در کمونیستی جنبشی گیریشکل امکان

 .تر سازدتر و گستردهماست ژرف ۀناتمام او را که بر عهد ۀمارکس باشد و فراتر از آن، پروژ
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 1فصل 

7گرایی، و بازگشت دوبارهارضی در انقلاب روسیه: از کمون مادی تا محصول ۀمسئل  

 لورن گلدنر
 

https://libcom.org/article/agrarian-question-russian-revolution-material-

community-productivism-and-back-loren-goldner 

 

 

                                                           
های نسخه مدیون جان ماروت، آنری سیمون، جیمز دی. وایت و هیلیل تیکتین هستم، علاوه بر دوستانی که برای کمک به این مقاله 7

 .های مختلف را خواندند،نویسپیش

 

https://libcom.org/article/agrarian-question-russian-revolution-material-community-productivism-and-back-loren-goldner
https://libcom.org/article/agrarian-question-russian-revolution-material-community-productivism-and-back-loren-goldner
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نزدیک ، که ب روسیهانقلا شکست تاریخی معنای ، یعنی«روسیهمسئلۀ »به  پاسخ برای است کوششی مقاله نای

 شده بود.مدفون  ایدئولوژی زیر آوار  به یک قرن

 

ترین فرصت تاریخی برای جهش از فراز در پیش گرفت، بزرگ ۱۸۶۱اگر روسیه راهی را دنبال کند که پس از »

نون در برابر یک ملت قرار تاک تاریخ که هاییبدیل داد؛ خواهد دست از را داریسرمایه رژیم مرگبار هایبدیلهمۀ 

 «.داده است. همانند دیگر کشورها، ناگزیر خواهد بود در برابر قوانین گریزناپذیر آن نظام سر فرود آورد

 ۱۸۸۱، ورازاسولیچ ، نامه بهکارل مارکس
 

نه در زبان دیالکتیک، بلکه در زبان فولاد،  …کاپیتال  نه در صفحات سوسیالیسم حقانیت خود برای پیروزی را»

 «.سیمان و برق به اثبات رسانده است

 ۱۹۳۷، « شد  خیانت که به آن انقلابی»، لئون تروتسکی
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ن مدفو ژیایدئولو زیر آوار  نزدیک به یک قرن، که ب روسیهانقلا شکست تاریخی معنای ، یعنی«روسیهمسئلۀ »

حرانی ممتد به به این سو در ب ۱۹۷۰ دهۀ از جهانی داریسرمایه. است باقی همچنان که است شده بود، پرسشی

به  2۰۰۷–2۰۰۸ز فروپاشی مالی ا که هاییبحران و هاتکانهحال ایدئولوژی مسلط، با وجود همۀ برد، بااینسر می

دت به آن عا، داری وجود نداردبدیلی برای سرمایه» کند: می تداعیاین سو رخ داده، هنوز همان حکم آشنا را 

 دل در د، حتیباش ما پیرامون فروپاشیِ  حال در جهان برای بدیلیبا این همه، برای هر کس که در اندیشۀ « کنید

 .ماندمی باقی پیشِ رو همواره «داد؟ رخ خطایی چه روسیه در» ، پرسشحاضر زمانۀ عمیق تاریخی فراموشی

 نیست؛ «یشورو اتحاد طبقاتی ماهیت»دربارۀ  ۱۹۷۰و  ۱۹۶۰ هایدهه مجادلات دوبارۀ بازگویی حاضرمقالۀ 

چوبی چار آن، از پس دهۀ چهار در. دارند نیز هنوز جهاتی از و داشتند اهمیت خود زمان در مباحث آن هرچند

 مفاهیمی اب که جهانی در هم آن است؛ رفته میان از زیادی حد تا مسئله ایننسبتاً مشترک برای بحث دربارۀ 

 غیردولتی هایسازمان گستردۀو شبکۀ فوروم اجتماعی جهانی  هویت، سیاست مدرنیسم،پست پساتاریخ، چون

راهنمایی ، ۱۹۹۱تا  ۱۹۸۹ویژه پس از تحولات به زیرا رفت، میان از که است بدیهی چارچوب این. شودمی شناخته

 .رسیدبه نظر نمیکارآمد برای فهم جهان معاصر 

 آلمان، روسیه، هایانقلابدربارۀ  2۰۱۳گردد که در تابستان هایی بازمیخاستگاه این مقاله به مجموعه سخنرانی

 چگونه که واداشت مسئله اینمرا به تأمل دربارۀ  هاسخنرانی آن برای منابع بازخوانی. ۸کردم ارائه اسپانیا و چین

 افزون. است گذاشته اثر امروز تحولات با هاانقلاب آن دادن نسبت برای ما اناییتو بر گذشته دهۀ چهار سیاسی خلأ

 انقلابی، سندیکالیسم سندیکالیسم،-آنارکو آنارشیسم، بدیل هایگرایش از ایگسترده طیف متوجه مرا این، بر

 هایچرخ زیر عملاً  کامل تاریخی دورۀ یک برای که هاییجریان کرد؛ و کمونیسم شوراییکارگران صنعنی جهان 

به پایان  ۱۹۶۸توان گفت حدود سال ای که میدرهم کوبیده شدند؛ دوره انترناسیونال کمونیستی نفوذ و بلشویسم

ریزی شده بود: بخشی طرحای سهعنوان بخش نخست از مجموعهخود نزدیک شد. در واقع، این مقاله در آغاز به

 نخستین از هایینمونه با بار انقلاب روسیهالمللی در نهایت فاجعهو تأثیر بین ۱۹2۳تا  ۱۹۱۷ انقلابیدورۀ ( ۱

 متحده؛ ایالات و ایتالیا آلمان، فرانسه، در کمونیست احزاب

( ۳و  ؛۱۹۷۷تا  ۱۹۶۸)تروتسکیسم و مائوئیسم( در فاصلۀ « حزب پیشاهنگ»تلاش نافرجام برای بازگشت ( 2 

 .فردا و وزامر در کارگری دهیخودسازمان و یابیسازمان اشکال و یجهان کارگربازترکیب مداوم طبقۀ 

                                                           
 : موجود است Break Their Haughty Power سایتمربوط به روسیه و آلمان در وب مباحثات ۸

http://home.earthlink.net/~lrgoldner   
 .شده استاستفاده سایت چین و اسپانیا از محتوای مقالات اخیر درباره مائوئیسم و اسپانیا در همان وب برای مباحثات

 

http://home.earthlink.net/~lrgoldner
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، مرا به پرسشی« ای متفاوتجامعه»های غیر بلشویکی برای فراموشی تاریخی پروژهاندیشیدن به فرورفتن نیمه

انترناسیونال دوم  ایدئولوژیک بندیصورت در کمدست که انقلابی، مارکسیسم چرا: جدید، رساند چندان نه البته

ای در های تودهها کارگر را در جنبشتوانسته بود صدها هزار، و شاید میلیون ۱۹2۰تا دهۀ  ۱۸۸۰ظاهراً از دهۀ 

بدل شد؛ یعنی « هایی بدون ارتشژنرال»انداز تدریج به چشمبه ۱۹2۰ دهۀغرب به خود جذب کند، پس از میانۀ 

وجود داشتند،  ۱۹۶۰و  ۱۹۳۰ هایدهه ایتوده هایجنبشه در حاشیۀ های گوناگون کهای کوچکی از گرایشفرقه

ای را نداشتند که مارکسیسم انقلابی در آستانه و بلافاصله پس از جنگ جهانی اول از وجه آن هژمونیاما به هیچ

 سخنرانی بوهان هایجمعیت برای آلمان سراسر در پیشیندر آن دورۀ  رزا لوکزامبورگ .رسیدآن برخوردار به نظر می

ای از شهرهای ها در مجموعهکند که در همان سالنیز در خاطرات خود نقل می ۹واانجلیکا بالابانو  و کرد؛می

 .گفتهایی در حدود پنج هزار نفر سخن میطور منظم برای جمعیتکوچک ایتالیا به

 نیز ترپیش کهچنان بود. نه صرفاًرده خو گره «روسیهمسئلۀ »کم( از پاسخ به این معما به بخش بزرگی )دست

داری دولتی بود، سرمایه اتحاد شوروی آیا کهاین دربارۀ پیش دهۀ چهار نظری و دقیق مجادلات در، شد گفته

 بازیگرانتر قرار داشت. تقریباً همۀ گرایی بوروکراتیک، یا یک دولت کارگری منحط؛ مسئله در سطحی عمیقجمع

 اروپایی داریسرمایه کاملاًچیزی نزدیک به یک جامعۀ  ۱۹۱۷ سالکردند که روسیۀ می فرض چنین مباحث آن

که  لئون تروتسکی کهاین نه مگر ۱۰.تاریخی تداوم همان امتداد در نهایت در اما مانده،عقب هرچند است؛ بوده

 سخن تزاری روسیۀ از، دداچارچوب نظری او بیش از هر کس دیگر، آگاهانه یا ناآگاهانه، این مباحث را شکل می

 را جهان هایکارخانه ترینمدرن و ترینبزرگ ۱۱تولیدکننده،خرده دهقانان از عظیم جمعیتی کنار در که گفتمی

 در زمانی که)، ۱۹۱۷ سال هایبلشویک ترینشدهشناخته از دوجین دو حدود کهاین نه مگر و داشت؟ خود در

 در را هادهه، ۱2(بود، هرچند در دستگاه زیرزمینی حزب نقشی اساسی داشتهنوز تقریباً ناشناخته  ژوزف استالین

 بودند؟ گذرانده اروپایی تبعید

                                                           
9 In her memoirs, My Life as a Rebel (Balabanoff 1968 [1938]). 

 هایموارد و زماناً ریازانوف در که مارکس، پلخانوف، لنین، تروتسکی، لوکزامبورگ و بعد پنهان مانده استهای غربی از نظر بیشتر مارکسیست 10

تاریخ دیپلماسی »با عنوان  ۱۸۵۶به جزوه مارکس در سال  .بودند پرداخته تزار دولت «آسیایینیمه» یا «آسیایی» ویژگیۀ مختلف به بحث دربار

 .مراجعه کنید« مخفی قرن هجدهم

 
کردند، در عمل ها بازدید میاز آن کارخانه ۱۹۱۴گذاران بریتانیایی که پیش از روند. سرمایهسادگی از میان نمیهای کهنه بهاسطوره 11

فرآیند بسمه  چون فنونی فقدان از یزن و محصولات نازل کیفیت از حال عین در اما یافتند،می کارگر هزاران با سیار عظیمها را بآن

 .شدندمی زدهشگفت، شدکار گرفته میدر بریتانیا به ۱۸۶۰ دهه از که در فولادسازی
 

جان رید با عنوان ده روزی که جهان را لرزاند یا در فیلم مستند  ۱۹۱۸ژوزف استالین حتی حضوری گذرا نیز در اثر کلاسیک  12

اکران گردید و در آن زمان با بایکوت  ۱۹۳۷ساخته شد اما تنها در  ۱۹2۰که در اوایل دهه  مکس ایستمن با عنوان از تزار تا لنین
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رسید: مارکسیسم، حتی در شکل ایدئولوژیک خود، در اغلب کشورهای نقص به نظر میبندی نیز بیش از حد بیزمان

( ۱رو به افول گذاشت؛ آن هم پس از:  ایتودهعنوان یک پدیدۀ به ۱۹۱۷ از پسدر دهۀ « داری پیشرفتهسرمایه»

 جهان در دهقانی هایجنبش آن از بیش حتی و کارگریهای گستردۀ ظهور جنبش( 2انقلاب روسیه؛ 

 صوریگذار از سلطۀ ( ۳ سرانجام، و هند؛ مسیر از آفریقا تا گرفته ویتنام و چین از استعماری و استعمارینیمه

 .دارد همپوشانی نامندمی داریسرمایه تولیدبا آنچه برخی زوال یا افول شیوۀ  که سرمایه، واقعی سلطۀ به سرمایه

ای ما در زمانه»نویسد: می ۱۹۱۴ از پیش گرینویچ دهکدۀ رادیکالیسم فضایدر خاطرات خود دربارۀ  مکس ایستمن

خبر بود. خواه بییسم، اصل پیشوا و دولت تمامیتسوویتکردیم که از جنگ جهانی، فاشیسم، نازیسم، زندگی می

کردیم هنوز آزموده نشده بود. ما دموکراسی سیاسی با حقوق و شان بحث مییک از چیزهایی که دربارههیچ

 و ایستادیممی استوارپنداشتیم. بر همین پایۀ شده و پایدار میاش را دستاوردی تثبیتهای بنیادیآزادی

 ۱۳«.برسیم« واقعی»صنعتی یا  دموکراسی به و بگذاریم راترف گامی خواستیممی

 هنوز استثنا، ندچ با زمانه، آن، گرفت نام «غربی مارکسیسم» بعدها آنچه مورد در کمدست به این باید افزود که

 سوی از ایکنندهتعیین طوربه که قیامی شناخت؛نمی را روسی کارگر میلیون سه ایتوده قیام یک موفق تجربۀ

 هایمارکسیست تمامی تقریباً صورت برخلاف، شد، دهقانانی که در واقعنی میپشتیبا دهقان میلیون صد حدود

ای زندگی دار نبودند، بلکه عمدتاً در اقتصادهای خانوادگیتولیدکنندگان سرمایهخرده، ولادیمیر لنین جمله از روس

شابه در کشورهایی چون م هاییجنبش ای با بازار پیوند داشت. همچنین تجربۀطور حاشیهکردند که تنها بهمی

 ما، زمانۀ در ای نداشت؛ وجود، پرشمارتر بسیار دهقانانی و ترکوچک حتی کارگری طبقۀ با چین، ویتنام یا هند

 یا اسلامی مهوریج استقرار برای( ایدئولوژیک سطح در کمدست) ظاهراً که اسلام جهان در ایتوده هایجنبش

 .کنندمی مبارزه خلافت احیای حتی

مسئلۀ »های های در غرب، بر صخرعنوان یک جنبش توده، به۱۹2۰طور خلاصه، مارکسیسم پیش از دهۀ به

 داریرمایهس که کشورهایی در جهان دهقانی عظیم جمعیت واقعیت برابر در آن، از فراتر و شکست؛ درهم «روسیه

 داد رخ اندکی یواقعنه تنها توسعۀ  ۱۹۱۴ از پس و داشت تریسست استقرار نیز روسیه به نسبت حتی هاآن در

 .آمد پدید آشکار رویواپس نوعی موارد بسیاری در بلکه

                                                           

از جمله تنها دو نفری  ۱۹۱۷ین شخص از نوامبر هم حال، این با. نداشت، گسترده ستایشگران استالین در سراسر جهان مواجه شد

 .که اجازه داشتند بدون وقت قبلی وارد دفتر ولادیمیر لنین شوند، لئون تروتسکی دیگری، بود

13 See my article on Eastman at http://home.earthlink.net/~lrgoldner/eastman.html. 
 

http://home.earthlink.net/~lrgoldner/eastman.html
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به نوعی ایدئولوژی نوسازی برای  کارل مارکس رسد که تبدیل اندیشۀگذشته، اکنون روشن به نظر میبا نگاه به 

من »ه او را واداشتند بگوید ک سانیک همان او، ظاهری پیروان دست به یا در حال توسعه« ماندهعقب»کشورهای 

ه ککه منظورم این نیست البته باید تصریح کنم ) .داشت فروپاشی این در مهمی سهم «مارکسیست نیستم

ناپذیر آنان جزئی جدایی« هایایده»داشتند. « های نادرستیایده» انترناسیونال دوم های جریان اصلیمارکسیست

 به ادامه در که موضوعی کردند؛ ایفا یواقع سلطۀ به صوری سلطۀراندن سرمایه از مرحلۀ از نقشی بود که در پیش

 (.گشت بازخواهم آن

 جهان به شدتبه مارکس خود که ممکن بود ۱۹۷۰و  ۱۹۶۰ هایدهه در آنچه از ترروشن بسیار، یمدانامروز می

و نیز در آثار مربوط به نظریۀ  کاپیتال در شدهمطرح تزهای که بود کرده تصریح و بود شده مندعلاقه ۱۴غیرغربی

 هایراه» است ممکن جهان مناطق دیگر و دارند اعتبار متحده ایالات و غربی اروپای دربارۀ اساساً اضافی ارزش

های ، و افول ایدئولوژی۱۹۷۸ از پس چین پویای داریسرمایه ظهور استالینیسم، فروپاشی. کنند طی را «متفاوتی

گرایی جهان سومی در بسیاری از مناطق آسیا، خاورمیانه، آفریقا و مائوئیسم و توسعه ،«لنینیسم–مارکسیسم»

های اجتماعی در این مناطق را آشکار کرده است؛ واقعیتی بندیم و قابلیت انطباق صورتآمریکای لاتین، تنوع عظی

جمال ، محمدرضا پهلوی هایی چوندر دوران حکومت« مدرنیزاسیون»تر پشت ظاهر حرکت به سوی که پیش

 .پنهان مانده بوداحمد سکوتوره  یاجواهرلعل نهرو ، عبدالناصر

درصد کل جمعیت سقوط کرد. اکثریت عظیم  ۵۰بود که جمعیت روستایی جهان به زیر  2۰۱۰تنها در سال 

اند. وران و کارگران مزدی روستاییتولیدکننده، پیشهکنند دهقانان خردهکسانی که هنوز در روستاها زندگی می

، اندجای داده درصد جمعیت جهان را در خود ۴۰ به نزدیک مجموع در که اگر تنها به چین و هند نگاه کنیم

 اهمیتی کمونیسم احیای واقعی امکان هر برای همچنان جهانی مقیاس در «ارضی مسئلۀ» که شودمی آشکار

روزانه نزدیک به یک میلیون نفر از روستاها راهی شهرهای جهان  که روندی به توجه با مسئله این. دارد محوری

 سازدمی ناممکن را آنان پیشین زندگیداری شیوۀ سرمایهیابد؛ روندی که در آن شوند حتی فوریت بیشتری میمی

میلیون کارگر مهاجر  2۷۰ حدود صفوف در یا ۱۵جهان عظیم هاینشینیزاغه در نامطمئن ایآینده به را هاآن و

 .کشاندچین می

 در هم و تاریخی بُعد در هم های سیاسی و اجتماعی جمعیت روستایی جهانبرای بازپیوند دادن خود با واقعیت

س پ جهانی در گراغیرتوسعه و دوام قابل مارکسیسمِ نوعی بندیصورت برای ایپروژه چارچوب در، کنونی وضعیت

بازگردیم؛ بُعدی  کارل مارکس گرایی، ناگزیر باید به بُعد دیگری از اندیشۀسومیاز استالینیسم، مائوئیسم و جهان

                                                           
14 See Kevin Anderson’s Marx at the Margins (Anderson 2010), and, before him, the work of Lawrence Krader on 
the Asiatic mode of production (Krader 1975), as well as his edition of Marx’s Ethnological Notebooks (Marx 1972). 
15 See Davis 2006. 
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مثابه شکلی بنیادی از بُعد شامل نقد جدایی شهر و روستا به که تا حد زیادی به فراموشی سپرده شده است. این

عنوان های شانزدهم و هفدهم بهازخودبیگانگی است؛ جدایی تولیدکنندگان از وسایل تولیدشان در سده

جانبه است که در قدر همهفعالیت انسان در تولید همان»ای که در آن که باید در آینده« ازخودبیگانگی اولیه»

« تر جمعیت بر سطح زمینتوزیع متوازن»فراخوان مارکس برای  ۱۶؛ )گروندریسه(از میان برداشته شود« مصرف

اند، بتوانند پشت سر گذاشته زمانی که شهرها، که موجودیت خود را مدیون تمرکز سرمایهمانیفست کمونیست  در

 .زیست محیط حیاتی و روزافزون مسئلۀ تر،اهمیتکم نه و سرانجام، و شوند

 .شوندمی گشوده روسیه انقلاب در «ارضیمسئلۀ »تمام این ابعاد از خلال بررسی 

 

 های یک ایدئولوژیمارکس، انگلس و کمون دهقانی روسیه: خاستگاه.  1

ای که مند شد؛ علاقهطور جدی به جنبش انقلابی روسیه علاقهبرای نخستین بار به کارل مارکس، ۱۸۷۰در دهۀ 

 «اروپا عظیم ژاندارم» را آن ترپیش که بود کشوری در ۱۷او خود آثار آورشگفت آغاز در أثیربخشی از آن ناشی از ت

 از هم و آنان ۱۸چشمگیر هایکنش طریق از هم روسی؛ هایپوپولیست با تماسجۀ نتی آن از بیش و دانست،می

 .خواستندمی نظر وی از تاکتیک و استراتژی دربارۀ آن در که او با مکاتباتشان رهگذر

ش بزرگی را کنار گذاشت، زبان روسی آموخت و بخ کاپیتال مارکس در مدت کوتاهی کار بر جلدهای دوم و سوم

 همکار زا حتی را خود کار در چرخش این او. کرد روسیه کشاورزیانی زندگی خود را صرف مطالعۀ پایاز دهۀ 

مفصلی بر پایۀ  بات مهم با انقلابیون روس، هرگز متننیز پنهان نگه داشت. افزون بر مکات فردریک انگلس دیرینش

 .گذاشت جا هب خود از روسیهدداشت دربارۀ یا مکعب متر دو حدود مرگ، هنگام اما نکرد؛ منتشر تازه علاقۀ این

 دهۀ تا آن نفوذ که ایایدئولوژی، آنچه پس از آن رخ داد گامی اساسی در تبدیل آثار مارکس به یک ایدئولوژی بود

امتداد یافت. هنگامی که انگلس پس از مرگ مارکس این مواد را کشف کرد و دریافت که همین مطالعات  ۱۹۷۰

 .۱۹ها را بسوزاندرا به پایان نرساند، خشمگین شد و ظاهراً حتی قصد داشت آن کاپیتال سبب شده مارکس

                                                           
16 Marx 1973, p. 325. 
17 The first translation of vol. i of Capital in any foreign language appeared in Russian in 1872. 

ای را پیش برد که عملاً دولت تزاری های گروه زمِلیا ای وُلیا )زمین و آزادی( کارزار تروریستی، یکی از جناح۱۸۸۱تا  ۱۸۷۸از سال  18

 .انجامید ۱۸۸۱را فلج کرد و در نهایت به ترور الکساندر دوم روسیه در سال 

. دانستمی سیاسی مبارزه ممکن شکل تنها تقریباً ، شدید سرکوب شرایط در ها راکرد، زیرا آنها حمایت میکارل مارکس از این جریان

های س به نگارش رسالهدر تبعید امن سوئی که کردمی حفظ روسی یِ«هاخواندهمارکسیستخود  » با را خود فاصله همچنین او

 .درگیر نبود« ارتدوکس بودن مارکسیستی»نظری مشغول بودند. مارکس، برخلاف پیروانش، هرگز با مسئله 

19 See White 1994, p. 281. 
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 پیشین ادعای از، 2۰(غیرغربی کشورهای و مناطق دیگر دربارۀ نیز و ) روسیههای خود دربارۀ مارکس در پژوهش

بر اساس آن  که برداشتی همان گرفت؛ فاصله جهانی داریسرمایه تکامل برای واحد مسیر یک وجود دربارۀ خود

 اساساً زمان آن تا آثارش تحلیلی اعتبار که دریافت همچنین او. شدمی تلقی «کشورها دیگر آیندۀانگلستان آینۀ »

 .است بوده محدود غربی اروپای شرایط به

نیز شناخته  اوبشچیناکه با نام ) میر یا دهقانی کمون نامید، مارکسدر اندیشۀ  2۱«راه روسی»توان در مرکز آنچه می

طور مفصل بررسی ، بارون آلمانی، بههاکستازن اگوست فن توسط ۱۸۴۰شد( قرار داشت. این نهاد در اوایل دهۀ می

 همۀ تقریباً  که بحثی برانگیخت؛ میر اهمیتای در روسیه دربارۀ بحث گسترده ۱۸۴۳جلدی او در سال شد. اثر سه

در تبعید و نیز جریان  الکساندر هرتزن گرا گرفته تاهای سنتوفیلاسلا از گرفت، دربر را روسیه فکری هایجریان

 .22گراغرب

 مرحلۀ باید یا تواندوسیه میها بدل شد؛ این ادعا که راز آن پس، کمون دهقانی به محور استدلال پوپولیست

نیفست ام روسی ترجمۀ بر مارکس مقدمۀ با تصور این. بزند دور تاریخی تکامل مسیر در را «داریسرمایه»

یافتند می کاپیتال تقویت شد؛ افزون بر آن، تصویر واقعی شرایط انگلستان که آنان در ۱۸۸2در سال  2۳کمونیست

 .بخشیدنیز به این برداشت نیرو می

                                                           
20 Again, see Anderson 2010. 
21 See Shanin 1983, and White 1994, Ch. 5. 

کرد؛ در مقابل، الکساندر هرتسن ایدئالیزه می« روح اسلاوی»مثابه تجلی جاودانه جریان اسلاووفیلِ ضدّ روشنگری، کمون دهقانی را به 22

توانند در یک انقلاب اند، اما معتقد بود که میداشته عی از اروپا نیز وجودهای وسیهایی زمانی در بخشآگاه بود که چنین کمون

به سخره « تحمیل حقوقی»عنوان نوعی عموماً اهمیت این نهاد را به (Westernisers) «گرایانغرب»روسی نقشی ایفا کنند. 

ای شناختی پیشگامانهی چرنیشفسکی، که آثار جامعهدانستند. نیکلاداری، زوال سریع آن را محتمل میگرفتند و با پیشروی سرمایهمی

 ایدئالیزه، شنا بوده خود در دوران کودکی در یک شهر ایالتی با آن آزیست تجربه از که درباره جامعه روسیه نوشته بود، کمون را

 فراهم «داریغیرسرمایه اقتصادی توسعه رایب مبنایی» انقلابی، دگرگونی یک در تواند،می نهاد این که کردمی بینیپیش اما کرد،نمی

 .(2۴–2۳، صص. ۱۹۸۳، مان-کینگستون) یافت بازتاب نیز مارکس کارل نزد در بعدها که دیدگاهی آورد؛

ای که هر گونهر غرب عمل کند، بهدای برای انقلاب پرولتری منزله جرقهاگر انقلاب روسیه به»نویسد: مارکس در عبارتی مشهور می  2۳

 «.تواند نقطه آغاز یک توسعه کمونیستی باشدیکدیگر را تکمیل کنند، مالکیت اشتراکی کنونی زمین در روسیه میدو 
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 اجتماع»خود دربارۀ  ۱۸۴۰های دهۀ مارکس با کشف تداوم و حیات کمون دهقانی روسیه در واقع به نوشته

کرد که برای او کمونیسم پیش از او دوباره تأکید می 2۴گشت.بازمی )Gemeinwesen in German («انسانی

 .2۵گرایانهمحصولسالۀ های پنجسازی شتابان و برنامهاست، نه صنعتی هااجتماع مادی انسانهر چیز به معنای 

دربارۀ « گراذهن»یا « رمانتیک»های های گوناگون و پوپولیستبا گرایش هاخواندهمارکسیستخود بحث میان 

 روسی طالعاتم ماندن پنهان تأثیر تحت زیادی حد تا مجادله این. یافت ادامه بیستم قرن اوایل تا میر پذیریامکان

 ویژۀ امکانات دربارۀ مارکس هاینامه که هاییپوپولیست از برخی حتی. داشت قرار، انگلس اقدام سبببه 2۶مارکس

سازی سهیم ه بودند و بعدها خود مارکسیست شدند نیز عملاً در این پنهانکرد دریافت را میر از ناشی روسیه

ها بود و بسیاری از اعضایش خود را ، که رقیب بلشویک )SR(های انقلابیبعدها نیز حزب سوسیالیست 2۷بودند.

قیقی ح وارثان که کردند ادعا میرشده دربارۀ های سرکوبدانستند، با استناد به همین نامهمارکسیست می

 .2۸اندمارکس

با این ستانی که در نزدیکی زادگاهش در یک شهر ا نیکلای چرنیشفسکی .با این همه نباید میر را رمانتیزه کرد

 او حال این با. داشت ایدوگانه احساسات، سوسیالیسم برای الگویی عنوانبه نهاد از نزدیک آشنا بود، نسبت به آن

انقلاب موفق  استدلال کرد که میر، در ترکیب با فناوری غربی پس از یک ۱۸۵۰ دهۀ در که بود کسانی نخستین از

 «پروسه رشد کمونیستی » ۱۸۸2کس و انگلس در سال که بعدها مارتواند مبنایی برای آن چیزی باشد در اروپا، می

 .نامیدند

 کلاسیک اثر، نویسندۀ فرانکو ونتوری قانان روس وجود داشت؟ده زیستۀگونه که در تجربۀ دقیقاً چه بود، آن میراما 

 تزاری دولت نوسازی هایطرح در چگونه میر که دهدمی توضیح نوزدهم، قرن در روسیه پوپولیستی جنبش دربارۀ

جای گرفت؛ اصلاحاتی که هدفشان قرار دادن روسیه در مسیر تکامل  ۱۸۶۱ سال در سرفداری نظام الغای از پیش

                                                           
یر، زادگاهش، بود که تنها یک او همچنین در حال بازگشت به خاطرات شخصی خود از نوعی کمون ژرمنی مشابه در نزدیکی تری2۴

او از  (determinate negation) «نفی معین»بر این، این بازاندیشی در پیوند با نسل پیش از تولد او از میان رفته بود؛ افزون 

ویژه نامه مارکس به ، به(2۰۶–2۰۵، صص. ۱۹۹۶برخی عناصر رمانتیسم آلمانی قرار داشت. برای بحث بیشتر، بنگرید به وایت )

 نزدیک که موضوعی، گویددیگر مناطق سخن می ، که در آن از پایداری اشکال کمونی در آلمان و۱۸۵۴فریدریش انگلس در مارس 

 .ده بودش مطرح روسی کمون با او آشنایی از پیش دهه دو به

 
25 White 1996; Bordiga 1975. 

اش به نظرات های اولیهدر نوشته» .پلخانوف از مواجهه با مسائل مربوط به مکاتبات مارکس با دانیلسون، میخایلوفسکی و زاسولیچ خودداری کرد 2۶

 ۳۳، ص. ۱۹۸۳من -به کینگستون .«دیگر این کار را نکرد( ۱۸۸۵) "اختلافات ما"مثبت مارکس درباره کمون اشاره کرده بود، اما در کتاب 

 .مراجعه کنید

 
27 This included Vera Zasulich, who later worked with Gyorgi Plekhanov in Switzerland. 
28 See Jacques Baynac 1979. 
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 ۱۹2۹های سال کلکتیویزاسیوننابودی میر در کند که تا زمان داری بود. او همچنین مضامینی را ترسیم میسرمایه

 :دحضور داشتن ژوزف استالین دستبه ۱۹۳2تا 

 دهقانی سنت و سرفداری هایشکل خودِ  در که خواهانهنشان داده بود که این روح برابری ۱۸۳۶پژوهش سال »

 رفتهرفته که کسانی است؛ شده تضعیف ثروتمندتر کشاورزان از گروهی ظهور با اندازه چه تا عمل در بود نهفته

 هایتقسیم در کشاورزان همین مثال، برای. بودند آورده دست به( میر یا) اوبشچینا زندگی کل بر توجهی قابل نفوذ

. بردندمی خود سلطۀ زیر را فقیرتر دهقانان جامعۀ …و کردندمی سنگین خود سود به را ترازو کفۀ زمین ایدوره

 نظمی،بی از غالباً دقیق بازرسان. دارندریشه اندازه چه تا سنتی اشکال این که بود داده نشان همچنین بررسی این اما

. شدندمی زدهشگفت آن آشکار هایعدالتیبی از نیز و داشت، جریان میر هایگردهمایی در که خشونتی و ابتذال

 کردند؛می بیان را زمین مالکیتا این همه، دهقانان دقیقاً در اوبشچینا و میر بودند که آن تصورات خود دربارۀ ب

 نهادها همین خلال از. بود آزرده حال عین در و داده قرار تأثیر تحت را 2۹پریه و کیسلِیف حد این تا که تصوراتی

 متفاوت دیگرای به منطقۀ ها طبعاً از منطقهکرد. این کمونمی دفاع خود از دهقانی جامعۀ، موجود ابزارهای تنها

: داشت وجود مشترک عامل یک ها،تفاوت این همۀ وجود با …دادندمی بازتاب را دهقانی زندگی طیف کل و بودند

 ۳۰«شکست؟ درهم را آن شدمی چگونه پس. بود دهقان هایتوده آرمان و سنت نمایندۀ اوبشچینا

 ایشیوه به ریزان دولت تزاری را به خود مشغول داشت و بعدها نیزذهن برنامه ۱۹۱۷همین پرسشِ پایانی تا سال 

 .ریختبر آن فرو می بارها ۱۹2۰ دهۀ در سازیصنعتی برای بلشویکی گوناگون هایطرح که شد بدل مانعی به دیگر

 تا کارل کائوتسکی از و، شودخوانده می« پدر مارکسیسم روسی»که اغلب  گئورکی پلخانف تا فردریک انگلس از

بینی مبتنی بر حرکت در قالب نوعی جهان« ماتریالیسم دیالکتیکی»، برداشت خطی و تکاملی از ولادیمیر لنین

در سراسر جهان گسترش یافت. با تثبیت استالینیسم، این برداشت عملاً  انترناسیونال دوم عنوان ارتدوکسیبهماده 

چیزی جز بازگویی « ماتریالیسم دیالکتیکی»یکی انگاشته شد. در واقع « سوسیالیسم واقعاً موجود»با خودِ 

هایی ترویج ها و رژیمست که توسط جنبشو تصادفی نیای از ماتریالیسم بورژوایی قرن هجدهم نبود؛ عامیانه

دند: پیشبرد بو تاریخی وظیفۀ همان تکمیل حال در شاناعلامی ایدئولوژی از نظرصرف شد کهمی

. عناصر این ایدئولوژی هنوز هم در اشکال داریانقلاب بورژوایی از طریق نابودی کشاورزی پیشاسرمایه

                                                           
 .های کلیدی کمیسیون تحقیقاتی تزارشخصیت 29

 
30 Venturi 1960, p. 70. 
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هایی که وظایف انقلاب بورژوایی و انقلاب سوسیالیستی را با یکدیگر اند؛ گرایشباقی مانده گراییمحصولگوناگون 

 .۳۱کنندخلط می

سلطۀ داد: گذار جهانی از تر این تحول ایدئولوژیک پسامارکسی را شکل میای حتی گستردهبا این حال، زمینه

 مانند داریپیشاسرمایه تولید هایشیوه سرمایه صوری،در مرحلۀ  .سرمایه واقعیسلطۀ به  سرمایه صوری

ون کند؛ اما دگرگ مادی نظر از را هاآن کهآنبی گیردمی اختیار در را مانوفاکتور یا تولیدی هایهمکاری اصناف،

 خود با سبمتنا و خاص شکل مطابق را اجتماعی زندگی و بازتولید تولید، ابعاد همۀ سرمایه واقعی،در مرحلۀ 

 .ددهمی بازسازمان

 پیشاهنگ، بَرهای سرمایهیعنی نوآوری۱۹2۰آلمان و ایالات متحده در دهۀ « سازیعقلانی»های در صنعت، جنبش

هایی مانند کشاورزی در کشاورزی، این روند در نهایت به شکل ۳2بودند.« جتماعیا رابطۀ یک شدنمادی» این

، ۳۳استرالیا و کانادا مانند غلهصنعتیِ سبک کالیفرنیا انجامید؛ و نیز به تحولات مشابه در دیگر صادرکنندگان عمدۀ 

ان دیده در علم زراعت که از زمان جنگ جهانی دوم جایگزین دهقانای آموزشهمچنین به ظهور کشاورز حرفه

 .سنتی اروپای غربی شد

 نوعی بگیریم، نظر در، آلمان و ایتالیا فرانسه، در ترکوچک هایکشاورزی از عبور با را روسیه تا ایالات متحده اگر از

 نمونۀ سرمایه، صوری سلطۀیعنی کشاورزی دورۀ ) داریپیشاسرمایه کشاورزی بقای میان کامل تقریباً پوشانیهم

شود: هرچه و بعدها احزاب کمونیست مشاهده می (بیرون آمدانقلاب فرانسه  دهقان مالک زمینی که از دل آن

                                                           
، ص. ۹۷۳۱داری است )به نقل در کوهن، شدن صرفاً وظیفه انحصاری سرمایهانقلاب بلشویکی این فرض دیرین مارکسیستی را درهم شکست که صنعتی ‘31

کاملًا درست است که »کرد: ات استالینیستی، اظهار می، در واکنش به تبلیغ۱۹۵۰ دهه در یگابورد آمادئو تر،دقیق، نویسنده زعمبه بیانی موجزتر ویا به(. ۱۷۰

 .کردی تلقی میدارسرمایه ایجامعه را آن او که بود دلیل مینه به دقیقاً و «”های سوسیالیسم در اتحاد شوروی در حال بنا شدن استپایه“

 
، حتی ۱۹2۰ر دهه در هر دو کشور آلمان و ایالات متحده آمریکا د(. ۱۹۳2استرنبرگ )و ( ۱۹۳۳برای این بحث، بنگرید به برادی )32

ماند؛ سطحی که در مقایسه با استانداردهای  ، بیکاری مزمن در سطح هشت درصد یا بالاتر باقی۱۹2۹های رونق کوتاه پیش از در سال

و بیکاری ساختاری در ایالات متحده، بنگرید به  «سازیعقلانی»شابه میان سابقه بود. برای مطالبی درباره پیوند مبی ۱۹۱۴پیش از 

 .(۱۹۶۰) ایروینگ برنستاین

 
وجه هیچو به ۱۹۶۰و  ۱۹۵۰ هایدهه در «واردات جایگزینی» توسعه راهبرد گذاربنیان، اقتصاددان آرژانتینی رائول پربیش 33

ی مشابه مانند استرالیا صادرکننده عمده غلات و گوشت بود، و کشورهای ۱۸۸۰ دهه از که آرژانتین، میان هایتفاوت؛ نبود مارکسیست

داری واسطه میراث پیشاسرمایهالمنافع بریتانیا، بهو کانادا را بررسی کرد و به این نتیجه رسید که آرژانتین، برخلاف کشورهای مشترک

ماندگی ساختاری بوده است قبع دچار بیستم قرن تا (بزرگ اربسی ارضی هایمالکیت) لاتیفوندیا نظام تداوم ویژهبه—استعمار اسپانیا

 .(۴۹، ص. 2۰۰۸)دوزمن، 
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تر نیز قوی ۱۹۱۷پس از  انترناسیونال کمونیست داری نیرومندتر بود، احزاب وابسته بهکشاورزی پیشاسرمایه

 .۳۴بودند

های سازمانی متناسب توان شکلرا می ۱۹۱۷و کمونیسم پس از  ۱۹۱۴دموکراسی پیش از از این منظر، سوسیال

 این که یا ایالات متحده انگلستان ها در کشورهایی مانندبا پیشبرد همین گذار دانست. به همین دلیل این جریان

لارس.تی.  استدلال با حدی تا توانمی رو این از. داشتند ایحاشیه نقشی، بود یافته تحقق ترپیش در آنجا تحولات

، بود« دموکرات ارفورتیسوسیال»در شرایط افراطی استبداد تزاری در اصل یک  ولادیمیر لنین موافق بود که ۳۵لی

حزب کار سوسیال دمکرات روسیه  همانند ،۳۶آلمان در ارفورتی دموکراسیسوسیال دریابیم کهیشرط به البته

 .رفتشمار میی بهها، بیان سازمانی همین گذار تاریخها و منشویکبلشویک

 :بندی کردوار چنین صورتطور طرحتوان این دو مرحله را بهمی

 سرمایه واقعیسلطۀ  سرمایه صوریسلطۀ 

 (Intensive Accumulation) انباشت فشرده (Extensive Accumulation) انباشت گسترده

 کارگریهای تحمل و حتی ترویج اتحادیه (۱ های کارگریمبارزه با اتحادیه (۱

 بوروکراسی دولتی (2 پارلمانتاریسم (2

 گرینظامی (۳ گرایانهگرایش غیرنظامی (۳

 امپریالیسم (۴ استعمار (۴

 های فنی و تکنیکیحرفه (۵ های آزادحرفه (۵

 گسترش بخش خدمات (۶ تبدیل دهقانان به کارگران (۶

                                                           
34 See my articles ‘The Non-Formation of a Working Class Party in the u.s., 1900– 1945’ (Goldner 1983) 
and ‘Communism is the Material Human Community: Amadeo Bordiga Today’ (Goldner 1991). 

دموکراسی آلمان پیش از را برای اشاره به پیروان کارل کائوتسکی و سوسیال« دموکرات ارفورتیسوسیال»اصطلاح ( 2۰۰۶لارس تی. لیه )35

 توجه لیه آنکه جالب. کندمی صدق نیز لنین ولادیمیر بر تردیدبی که تعبیری برد؛می کار به—یعنی حزب سوسیال دموکرات آلمان—۱۹۱۴

 .ورت بوددموکرات در شهر ارفحزب سوسیال ۱۸۹۱ای که حاصل کنگره دهد؛ برنامهنشان می« برنامه ارفورت»ریدریش انگلس از ف نقد به اندکی

 
36See the classic on the integration of the spd into German capitalism: Groh 1973; and the earlier book of Carl 
Schorske: Schorske 1955.  
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 سرمایه واقعیسلطۀ  سرمایه صوریسلطۀ 

 ای عمدهکنندهمصرف مثابهدولت به (۷ ای حداقلیکنندهمثابه مصرفدولت به (۷

 گریتمرکز و تنظیم (۸ بدون دخالت دولتداری سرمایه (۸

 مالیهژمونی سرمایۀ  (۹ مالینقش ثانوی سرمایۀ  (۹

 ۳۷تنیدگی مالینسبت بالای درهم (۱۰ تنیدگی مالینسبت پایین درهم (۱۰

 هاتاندارد طلا )بر بنیاد اندیشهاس (۱۱

 دیوید ریکاردو( 

 اعتباری یا فیات )در چارچوبپول  (۱۱

 شاخت( و جان میناردکینز هاینظریه 

 ۳۸«کارجامعۀ » (۱2 مطرود ایطبقه مثابهبه کارگرطبقۀ  (۱2

 نشینیحومه (۱۳ شهرنشینی (۱۳

 ارزش اضافی نسبی (۱۴ ۳۹ارزش اضافی مطلق (۱۴

ید از تولیدکنندگان انباشت اولیه از طریق خلع (۱۵

 خرد

 اولیه از طریق فشردن دستمزدها در درون نظامانباشت  (۱۵

 مزدی

 مسازی تولید و تیلوریسعقلانی (۱۶ ورانه در کارتداوم عناصر پیشه (۱۶

 تشدید فنی فرایند کار (۱۷ کار روز کردنکوتاه برای کارگرانمبارزۀ  (۱۷

                                                           
ه برا  مانوفاکتور ای در بخش تولید صنعتیهای سرمایهشاخصی است که نسبت کل دارایی )financial interrelations ratio ( پیوندی مالینسبت درهم ۳۷

 .کندگیری میهای مالی و املاک و مستغلات اندازهها در بخشکل دارایی
دست شده بهکارگرفتهرای بازتولید نیروی کارِ بهبتر کردن روز کاری فراتر از زمان لازم از طریق طولانی« اضافی مطلقارزش »در دستگاه نظری کارل مارکس، ۳۸

 .وری کاررهشود، یعنی با افزایش بهاز رهگذر تشدید فنی فرایند تولید حاصل می« ارزش اضافی نسبی»آید؛ در مقابل، می
مشترک بود، رشته ایدئولوژیکی  ۱۹۳۰در دهه « نیودیل«/»جبهه خلق»های فاشیستی، استالینیستی و نیز در گفتمان وژیستایش و تمجید از کار، که در ایدئول۳۹

 در، گرفته ارقر مطالعه مورد کمتر که کرد. این پدیدهگر را برای مرحله نوین انباشت در دوره میان دو جنگ بسیج میداد که طبقه کارواحدی را شکل می

نیز تولیدات فرهنگی برآمده  وکارزارهای نیرو از طریق شادی در آلمان نازی، هنر رئالیسم سوسیالیستی در مکتب استالینی،  ایتالیا، در دوپولاورو چون اشکالی

به  «امعه مرفهج» تر در ایدئولوژی مصرف انبوهدر قالبی گسترده ۱۹۴۵ای، پس از یافت. این صورت فشرده مصرف تودهاز نیودیل در ایالات متحده تجلی می

 .گسترش یافت، تعبیر گی دبور
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 تصرف برای ایپروژه عنوانبه—نام گرفت« دموکراسی ارفورتیسوسیال»های آنچه بعدها بر این اساس، ریشه

 انگلستانِ  در که هاییدولت گردد؛بازمی هجدهم تا شانزدهم هایسده مطلقۀ هایدولت به نهایت در—دولتی قدرت

راندن جمعیت دهقانی را آغاز کردند. این روند و بیرون ۴۰سازی روستاهاروند پاک( ۱۶۰۳–۱۴۸۵) تودورها عصر

 در و دهقانان، بر شدهتحمیل مالیاتی نظام طریق از فرانسه بوربونیِ  دولت در: یافت گسترش اروپاسپس به قارۀ 

 .۴۱ناپلئونی هایجنگ از پس و جریان در هاردنبرگ–اشتاین پایینِ به بالا از اصلاحات خلال از پروس دولت

گئورکی ، فردریک انگلس توسط که «حرکت ماده»بینی خطی و تکاملی مبتنی بر ای، جهاندر چنین زمینه

 در بدیل سیرم کشف با تقابل در، آن را به ارث برد ولادیمیر لنین بسط یافت و بعدها کارل کائوتسکی و پلخانف

گیرد؛ مسیری که مارکس برای روسیه در پیوند میان کمون دهقانی )میر( و یک قرار می کارل مارکس اندیشۀ

برای « نوسازی»بینی تکاملی در عمل به نوعی ایدئولوژی انقلاب در اروپای غربی طرح کرده بود. آن جهان

ب بورژواییِ انقلاکردند: نوعی وپنجه نرم میداری دستکشورهایی بدل شد که هنوز با کشاورزی پیشاسرمایه

 .سرخ هایپرچم با بورژوایی انقلاب ادامۀ، کردمی ایفا کلیدی نقشی کارگرکه در آن طبقۀ  جانشین

بندی نظری نشد و لازم بود چندین دهه به دلایل روشن، این واقعیت در زمان خود چندان تشخیص داده یا صورت

 تواننمی را نتایج ینا همچنین. گردد آشکار پیامدهایش تا بگذرد آن روسی یا آلمانی آمریکایی، هایگونهاز تجربۀ 

 (بلشویسم در چه و دموکراسیوسیالس در چه لاسالی،) سنت در چه، های پیشینبندیز پیش مقدر فرمولا غایت

 گیریشکل رایب نیز کارگر طبقۀ بزرگ هایشکست انحراف؛بی نه و بود مستقیم نه تاریخی مسیر. دانست

 .بود ضروری آن متأخر بندیصورت

، ۱۹۱۴توان این مسیر را تشخیص داد. در جهان پیش از با این حال، اگر از منظر تطبیقی به مسئله بنگریم، می

بود. اما پس از  ۴2های پیشرفتهداری هنوز در حال تبدیل دهقانان و کشاورزان به کارگران تولیدی در بخشسرمایه

 تأمین خدمت در ایفزاینده طوربه وریبهره شدید افزایش ،دوم جهانی جنگ از پس ویژهبه و جنگ جهانی اول

                                                           
ای که در دوران دودمان تودور برای راندن دهقانان از زمین گیرانههای سختدر جلد اول سرمایه اثر مارکس، و روش« انباشت بدوی»همچنین بنگرید به فصل  ۴۰

 .کار گرفته شدبه های کار اجباریههمراه با فقر و نهادهایی چون کارگا و سوق دادن آنان به نیروی کار مزدبگیر

 
های مطلقه در کشورهایی که بعدها دارای احزاب کمونیست مهم شدند، عبارت بودند دیگر اشکال مهم دولت .(۱۹۷۴)برای این بحث، بنگرید به پری اندرسون 41

ها به مونت، ناپل( در آنچه بعدها ایتالیا شد. همه اینای )پیههای منطقهاییگراز: اسپانیای بوربونی، پرتغالِ سباستیائو ژوزه د کاروالیو ای ملو )پومبال(، و مطلقه

« عدم تکوین حزب طبقه کارگر در آمریکا»شدن( کشاورزی نقش داشتند. همچنین، دوباره بنگرید به مقاله شدن )کالاییایهای متفاوت در فرایند سرمایهشیوه

 .(۱۹۸۳)گلدنر، 

یروی کار را تشکیل ندرصد از کل  ۴۰به اوج خود رسید و حدوداً  ۱۹۱۴طبقه کارگر صنعتی در هر دو کشور بریتانیا و آلمان در دوره پیش از  42

 .دادمی
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قرار گرفت؛ در حالی که سهم کارگران « بخش خدمات»کنندگان غیرمولد در ش جمعیت رو به رشد مصرفمعا

 .یافتتولیدی در کل نیروی کار پیوسته کاهش می

کننده به عامل تعیین( ۱۹۱۷درصد جمعیت در سال  ۹۰تا  ۸۵) روسیه دهقانان عظیم ۀاز اینکه کشاورزی و تود

 بود قرار که هم پس از آنکه انقلاب جهانیِ مورد انتظار؛ آنزده شدنباید شگفت در سرنوشت انقلاب بدل شدند

 روآن از را داخلی جنگ نهایت در هابلشویک. نیافت تحقق هرگز رساند یاری ماندهعقب ۀروسی به مادی طوربه

ایتی که در تقابل حم بودند؛ برخوردار دهقانان از توجهیقابل بخش آمیزِاکراه هرچند حمایتِ از کمدست که بردند

. سبب پیوندشان با رژیم کهن، حاضر به پذیرش اصلاحات ارضی نبودندبا نیروهای سفید قرار داشت، زیرا سفیدها به

 استالین کلکتیویزاسیون. شد پیروز ،۴۳بود رکزمتم «ارضی ۀمسئل»، که حول ۱۹2۰ ۀدر مناظرات ده ژوزف استالین

ای که رژیم، همان گونهناپذیری کشاورزی روسیه را ویران کرد، بهطور برگشتبه ۱۹۳2تا  ۱۹2۹ هایسال در

 ۴۰ نابودی و نفر میلیون ده مرگ با فرایند این داد؛ دست از نیز را دهقانان، آمیزاکراه البته و، پذیرش پیشین

عدی اتحاد شوروی، ب ۀدست خود دهقانان همراه بود. در شش دهها( بهها، گاوها و خوکها )اسبدرصد از کل دام

. نشد احیا کامل طوربه هرگز، بود جهان در غله ۀیکی از صادرکنندگان عمد ۱۹۱۴ از پیش که کشاورزی روسیه

 برای را راه غرب در که—کارگر ۀطبق مصرف از بخشی مثابهبه—را غذایی مواد قاطع سازیارزان امکان امر این

ناگزیر به  ۱۹۵۰ ۀاز میان برد؛ و خود روسیه نیز از اواسط ده بود، کرده هموار بادوام مصرفی کالاهای گسترش

 .واردات غله شد

                                                           
سه  گونه که عموماً شناخته شده است، در این مناقشاتهمان(. 2۰۱2و نیز اریک ماروت )( ۱۹۶۰برای این مباحث، بنگرید به هنریک ارلیش ) ۴۳

بوخارینی با سیاست « راست»سازی سریع در چپ تروتسکیستی به رهبری لئون تروتسکی، جناح در برابر یکدیگر قرار داشتند: مدافعان صنعتی

به رهبری ژوزف « گرنوسان»استالینیِ « مرکز»ترین جناح از همه، به رهبری نیکلای بوخارین، و خطرناک« های حلزونیسوسیالیسم با گام»

 .یناستال

که بوخارین در المللی برای یک دوره تاریخی به تباهی کشاند؛ حال آنزعم نویسنده، کمونیسم را در مقیاس بیناستالینی، به« مرکز»پیروزی 

 های اجتماعیدرستی استدلال کرده بود که اجرای برنامه چپ مستلزم ایجاد یک بوروکراسی عظیم خواهد بود و هزینهجریان همین مناظرات به

یابی دهقانیِ ناشی از سازوکار بازار خواهد بود )نگاه کنید به ادامه متن(. با این همه، تنظیم متمرکز بسیار فراتر از پیامدهای منفی بالقوه تمایز

در برابر  (productivist) تولیدگرا ییمبنا بر ،«داریسرمایه بازگشت» تهدید عنوانبه بوخارین تلقی با، تروتسکی خود جزبه تقریباً تمام چپ

 .استالین عقب نشست

لیل چپ تر استالین، بنگرید به تحمراتب بزرگدر برابر خطر به« کمونیست راست»عنوان یک تری از جایگاه بوخارین بهبرای بازخوانی متوازن

ثر ماروت همچنین، فصل دوم ا .Bilan d’une révolution» (۱۹۶۰)» کمونیستی ایتالیا در پنجاهمین سالگرد انقلاب بلشویکی، با عنوان

ر آغوش استالین را د (collectivisation) سازیهای اشتراکیکه چگونه چپ تروتسکیستی سیاستدهد از اینگزارش تندی ارائه می( 2۰۱2)

 .کشید

بینند و او را ابزار می« راست»ن را و بوخاری« مرکز»اند که استالین را را حفظ کرده« نقطه کور» ها تا به امروز اینباور نویسنده، تروتسکیستبه

یت اتفاق واقع در که بودمی چیزی آن از بدتر هانیج سوسیالیسم برای داد،می رخ احیایی چنین اگر گویی، کنندتلقی می« داریاحیای سرمایه»

 .افتاد

 



28 
 

 چپ مهمِ استثنایبه کشور آن در «تولید ۀشیو»شوروی برای تحلیل  های مارکسیستی خارج از اتحادبیشتر تلاش

 صنعتیِ -هریش سوگیری همان دچار (کردمی نرم وپنجهدست دیگری مسائل با خود که) ایتالیا کمونیستی

 به را دهقانان و اشتد تمرکز کارگر ۀطبق و دولت حزب، میان روابط بر عمدتاً رویکرد این. بودند دوم المللبین

–فردریک انگلس بینیجهان خطیِ-تکاملی فرضیات عناصر نحویبه نیز هاتحلیل این ترتیب،بدین. راندمی حاشیه

 کارل مارکس سیای که پس از سرکوب مطالعات روبینیرا پذیرفتند؛ جهانکارل کائوتسکی –گئورکی پلخانف 

 .پدیدار شده بود

 روسیه در و دوم المللبین در ارضی ۀمسئل .۲

در این حوزه را برای جنبش « رسمیمارکسیسم »، موضع کارل کائوتسکی اثر (۱۸۹۹) ۴۴ارضی ۀمسئلکتاب 

محورِ مسلط آن است ای از ذهنیت صنعتبندی کرد. نشانهسوسیالیستی جهانی پیش از جنگ جهانی اول صورت

 سوم و اول جلدهای در کشاورزی جهان ۀدربار کارل مارکس پیشین ۀکه این کتاب، با وجود مباحث گسترد

 زیادی حد تا دهه یک از کمتر ۀفاصل در، ویژه در باب رانت زمینبه، های ارزش اضافینظریهو نیز در  ۴۵کاپیتال

( است رایج هاچپ برخی میان در هم هنوز که دیدگاهی برخلاف) داشت تأکید مارکس. شد سپرده فراموشی به

از طریق ) پرولترها(، از طریق سودها زندگی کردندداران )معه از سه طبقه تشکیل شده است: سرمایهجا که

که در مقدمه (. از نظر مارکس، چناناز طریق اجاره دادن زندگی کردند( و مالکان زمین )دستمزدها زیست کردند

رایند انباشت ف در، «خون و آتش در»، بار دهقانان انگلیسی از وسایل تولیدشاننیز اشاره شده، جدایی خشونت

)در « توزیع برابرتر جمعیت بر سطح زمین»ق آید؛ و ای بود که کمونیسم باید بر آن فائاولیه، همان جدایی بنیادی

 .است روستا و شهر میان، شدهفراموش زیادی حد تا و معنای رفع بیگانگی بنیادینبه (مانیفست کمونیست

 دموکرات آلمانگرایان حزب سوسیالآنکه نامی ببرد( علیه برخی راستکتاب کائوتسکی، از جمله، جدلی بود )بی

(SPD) ( ۱۸۹۰شدن مجدد حزب در پس از قانونی) ۱۸۹۰ ۀاعضای باواریایی دیوید و فولمار، که از اوایل ده، مانند

 ای برای دهقانان بودند. خواهان تدوین برنامه

کرد این بود که جنبش یامی که او منتقل میپ یافت؛ شهرت ارضی ۀدر مسئل SPD ی۴۶«تورکمِادا»کائوتسکی به 

 و روستایی بورژوازی به شدنقطبی روند در اندمحکوم که طبقاتی، بورژوا ندارددهکارگری حرفی برای دهقانان خر

                                                           
44Unbelievably, translated into English only in 1988 (Kautsky 1988).  

یوستوس فون لیبیگ( ) Justus von Liebig اییِ شیمیدان آلمانیهای مربوط به کودهای شیمیمثال، با دقت و شدت، نوآوریمارکس، برای  ۴۵

 .شاورزی در بریتانیا و آلمان را مطالعه کردها بر افزایش بازده محصولات کو تأثیر آن

 
۴۶ Tomás de Torquemada(یکی از چهره )تیش عقاید اسپانیا در قرن پانزدهم بودتفۀ های برجستتوماس دِ تورکمادا. 
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 از پس که باشند امیدوار توانستندمی حالت، بهترین در دهقانان،. شوند ناپدید روستایی مزدبگیر پرولتاریای

 صرف خرد دهقانان تولید از توجهیقابل بخش. شوند ادغام هاتعاونی در کارگر، ۀرت توسط طبققد گیریدستبه

 در کائوتسکی. آمدمی شماربه نظام کل در اولیه انباشت برای مهمی منبع بخش، این و شدمی خانوادگی مصرف

و « تر، بهتر استبزرگ»ت، صنع همانند کشاورزی، در که کردمی استدلال شدتبه خود ۀاولی هایبندیصورت

 نبود، دهقانان بسیج هاسوسیالیست ۀدانست. از نظر او وظیفرا ناچیز می ورامکان بقای مزارع خانوادگیِ بسیار بهره

 .بود اجتماعی نیروی یک مثابهبه آنان سازیخنثی بلکه

 ۀاست که در پایان دهر-عارف چپمت بندیطیف با دهقانی، ۀبرنام ۀدربار SPD های درونبندیجالب آنکه جناح

 چون گراییچپ هایچهره. نبود منطبق ،(یافت تداوم نیز بعدها و) شد پدیدار «رویزیونیسم» ۀدر مناقش ۱۸۹۰

 بودند، نظرمه فولمار با ارضی، ۀحزب، در حمایت از برنام ۱۸۹۵ ۀهر دو در کنگرویلهلم لیبکنشت   و اگوست ببل

 طبقات ۀی بر اینکه هممبنفردینالد لاسال   بندی قدیمیاز کائوتسکی پشتیبانی کرد. صورت حزب نهایت در اما

 نیز—رد(کبه آن حمله  گوتا ۀنقد برنام در مارکس که دیدگاهی) هستند «واحد ارتجاعی ۀتود یک» کارگران جز

 .دادمی تشکیل را مباحثه این ۀزمینپس

 شکوفای و مدرن مزارع واقعیت با مالک،خرده دهقانان ناپذیراجتناب نابودی ۀدر بلندمدت، دیدگاه کائوتسکی دربار

آن را  ولادیمیر لنین که شد سازترمسئله بسیار زمانی دیدگاه این. شد نقض ۴۷دانمارک و اتریش چون کشورهایی

 .به روسیه تعمیم داد

را درباره دهقانان )و تقریباً در مورد همه چیز(  کارل کائوتسکی هایدیدگاه ولادیمیر لنین، ۱۸۹۰ در دهه

ترش را ــ پس از اعدام برادر بزرگ ۱۸۹۳تا  ۱۸۸۷های پذیرفت. این امر از آن رو جالب توجه است که او سالمی

ای برای ترور تزار ــ در چند شهر ایالتی گذراند؛ جایی که ظاهراً واپسین بازماندگان به سبب مشارکت در توطئه

نسبت به ۴۸( ۱۸۸۱–۱۸۷۸در دوره اوج فعالیتشان ) کارل مارکس که  زلما ای ولیا پوپولیستی و تروریستیگروه 

ضایی نسبتاً رفیقانه درآمیخته بودند. اهمیت این نکته از آن ها در فآنان همدلی نشان داده بود ــ با مارکسیست

هنوز معنای تحقیرآمیزی نداشت؛ اصطلاحی که بعدها به طور خاص « نارودنیک»روست که در آن زمان اصطلاح 

                                                           
، جلد ۱۹۸۸ :هستمکارل کائوتسکس، « ی ارضیمسئله»کتاب  ۱۹۸۸ی انگلیسی ی شنین/علوی بر ترجمهدر بندهای پیشین، وامدار مقدمه۴۷

 دیدگاه این که است نوشته روسیه به نسبت آن کاربرد در ی دیدگاه کائوتسکیدر جای دیگری درباره xiii–xxxiii. Teodor Shanin .، صص۱

دهد که در سراسر باقیِ اروپا ای رخ میاند بورژوایی باشد، و با این حال در دورهتومی تنها و ناگزیر که کردمی تصویر را ”خودمتناقض“ انقلابی»

های ، کائوتسکی در واقع امیدوار بود که شور انقلابی مارکسیست۱۹۰۵پس از (. ۱۸۷، ص. ۱۹۸۶)شنین « فقط یک انقلاب سوسیالیستی ممکن بود

 .(2۵۳، ص. ۱۹۸۶روس، انترناسیونال دوم را احیا کند )شنین 

 
 .نامید« پیشاهنگ جنبش انقلابی در اروپا»را  ۱۸۷۰ی های روسیِ اواخر دههتروریست کارل مارکس۴۸
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هایی که با رمانتیزه کردن کمون به کار رفت ــ گرایش گرایانههای طرفدار دهقانان و ذهنیبرای توصیف گرایش

شدند. در اصل، این واژه به هر کسی داری در روسیه شناخته میاهمیت جلوه دادن پیشروی سرمایهروستایی و کم

شد که به امور مردم عادی توجه داشت؛ تنها پس از مجادلات نظری مرحله پایانی پوپولیسم بود که این اطلاق می

، در جریان قحطی گئورکی پلخانف با این حال، لنین حتی در تقابل با استاد خود .ح بار معنایی منفی یافتاصطلا

برای یاری رساندن به دهقانان « مترقی»دوستانه در محافل های انسانبا حملاتش به تلاش ۱۸۹2–۱۸۹۱های سال

شد بازتأیید تلقی می« مارکسیستی»ن موضعی عنواگیری، آنچه را که بهدیده شناخته شد. او در این موضعآسیب

داری بتواند اند و نابودی آنان نباید مانعی بیابد، تا سرمایهای اجتماعی محکوم به زوالکرد: اینکه دهقانان طبقه

 .۴۹روند تاریخی خود را به انجام رساند

لیستی روسیه را عمیقاً مطالعه تردید سنت پوپوشود که بدانیم لنین بیاهمیت این مسئله زمانی بیشتر روشن می

نیکلای  و ۵۰نیکولای چرنیشفسکی ۱۸۶۰ِو  ۱۸۵۰های های دههکم به نوشتهکرده بود؛ سنتی که دست

شناختند، لنین رمان پیشاسوسیالیستی ـ رئالیستی گشت. به گفته افرادی که او را از نزدیک میبازمی ۵۱دوبروبیولف

این رمان که عمداً لحنی ضدزیباشناختی و سنگین  ۵2بارها خوانده بود.را  چه باید کرد؟ چرنیشفسکی با عنوان

کنند و های بورژوایی خود گسست میکند که از خانوادهرا روایت می ۱۸۶۰دارد، داستان جوانانی از نسل دهه 

های فوریه گرفته از اندیشهوری الهامهای پیشهکنند و معاش خود را از طریق تعاونیصورت اشتراکی زندگی میبه

آلود روسیه تزاری چنین الگویی را در ها هزار خواننده را برانگیخت تا در فضای خفقانکنند. این اثر دهتأمین می

ای نمونهتوان او را پیشای که میزندگی خود دنبال کنند. در این میان، شخصیت راخمتوف اهمیتی ویژه دارد؛ چهره

چه باید  با نام ۱۹۰2وقت. عنوان رساله مشهور لنین در سال کش و تمامضتای، ریااز لنین دانست: انقلابی حرفه

  کرد؟

 .۵۳نیز آشکارا ادای دینی به اثر چرنیشفسکی است، هرچند محتوای این دو کاملاً متفاوت است

                                                           
 ، صص.۱۹۸۳مان -، از هر دو سال یک سال، سال قحطی بود )کینگستون۱۹۱۷تا  ۱۸۸۹هزار دهقان جان باختند: از  ۳۰۰در جریان قحطی،  ۴۹

۳۳–۳۴). 
 

شناختی درباره جامعه روسیه مطرح عات جامعهبا برخی از نخستین مطال ۱۸۵۰ای پوپولیست بود که در دهه نویسنده( ۱۸۸۹–۱۸2۸نیکلای چرنیشفسکی ) 50

 .جا باقی ماندن عمر در همانبه سیبری تبعید شد و تا پایا ۱۸۶2شد. او در سال 
 

ترین نشریه اپوزیسیون آن زمان، ی مهمبود. او نیز همچون چرنیشفسکی برا ۱۸۵۰ای ادبی در دهه فعال رادیکال و چهره( ۱۸۶۱–۱۸۳۶نیکلای دوبرولیوبوف )51

 .زدمعاصر، قلم می
52 See for example the account of Valentinov 1968, pp. 63–8. 

دولت « آسیایینیمه»را بسط داد: سنگینی خردکننده و ) «aziatstvo (آزیاتستوو»ویژه چرنیشفسکی مفهوم دهد که بهنشان می( ۱۹۸۸اینگرفلوم )کلودیو ۵۳

لادیمیر ساخت. از نظر وآگاه را ناممکن می« طبقه برای خود»گیری کرد و هرگونه شورش مردمی منسجم یا شکلتزاری که کل جمعیت روسیه را اتمیزه می

 که برداشتی؛ از این اتمیزاسیون تکوین یافت« بیرون»به بعد شکل گرفت و به مبارزه برخاست، نخستین نیرویی بود که  ۱۸۷۰لنین، طبقه کارگری که از دهه 

بر محل تولید، به « هااکونومیست»محدود زعم اینگرفلوم، لنین در اثر چه باید کرد؟ با حمله به تمرکز و پس از آن تأیید شد. به ۱۸۹۶ سال رزمنده اعتصابات با
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مهم خود،  چند سال را در تبعید سیبری گذراند. در همین دوره بود که نخستین اثر ۱۸۹۰لنین در اواخر دهه 

عنوان بیان نهایی دیدگاه او درباره اشتباه بهرا نوشت؛ اثری که غالباً به (۱۸۹۹) داری در روسیهسعۀ سرمایهتو

طور قابل توجهی دگرگون شد. ها بعدها تحت تأثیر تحولات تاریخی بهشود، حال آنکه این دیدگاهدهقانان تلقی می

داری در روسیه عملاً پیروز ها، سرمایهپوپولیست ی پایدارکوشد نشان دهد که برخلاف باورهالنین در این کتاب می

« بازار»داری در آن عمدتاً بر مبنای برد: درک سرمایهشدت از نقصی نظری رنج میشده است. با این حال، این اثر به

 .است، نه بر پایه مقوله ارزش

دربر را  بخش اروپایی روسیه کمون روستایی روسیه )میر( که در آن زمان حدود چهارپنجم اراضی زیر کشت

دولت تزاری تلقی « تحمیل حقوقی»شود، زیرا از نظر لنین صرفاً گرفت، در کتاب تقریباً نادیده گرفته میمی

نیز در  سرگئی ویته های کلان خارجی و توسعه شتابان صنعتی تحت مدیریت وزیر داراییهمچنین وام ۵۴شد.می

درصد جمعیت روسیه را کارگران  ۵۱رسد که در نهایت به این نتیجه می لنین ۵۵این تحلیل جای چندانی ندارند.

دار ثروتمند و کارگران روستایی در روستاها تا حد بندی میان دهقانان سرمایهدهند و قطبمزدبگیر تشکیل می

در زمره او تقریباً همه دهقانانی را که تا حدی از وسایل تولید خود جدا شده بودند ۵۶زیادی تکمیل شده است. 

زحمت دهد؛ بدین معنا که حتی دهقانی با قطعه زمینی بسیار کوچک، اسبی و گاوی که بهقرار می ۵۷دهقانان فقیر

« پرولتر»کند و ناچار است چند ماه در سال به کار مزدی روی آورد، در این چارچوب اش را تأمین میمعاش خانواده

 .شودمحسوب می

داری شدن بودند؛ حال آنکه در واقعیت، مالکان بزرگ زمین سرعت در حال سرمایهبهبه نظر لنین، املاک بزرگ نیز 

سخن « پیشرفت تکنولوژیک»نداشتند. او همچنین از  ۵۸غالباً هیچ نسبتی با منطق انباشت و سودآوری سرمایه

کردند. اده بود کار میها مورد استفگوید، در حالی که دهقانان عملاً با ابزارهای بسیار ساده و ابتدایی که مدتمی

                                                           
 همه آورند، روی روسیه جامعه طبقات همه به، راخمتوف ادبی الگوی همچون خواهدگردد و از انقلابیون میهای چرنیشفسکیایی خود بازمیعناصری از ریشه

 .شوند بدل «مردم تریبون» به سانبدین و کنند افشا را ستم اشکال

 
ان، م-پرولتاریا هستند، نپرداخت )کینگستون« در واقع»نشین جز در حد این ادعا که اکثر آنان به توده دهقانان کمون ۱۸۹۹طرح برنامه حزبی لنین در سال  ۵۴

یض مبارزات دهقانی ، مصادف با حض۱۹۰2تا  ۱۸۸۰دموکراسی روسیه، از اواسط دهه شود که دوره تکوین سوسیالتئودور شانین یادآور می(. ۴۸، ص. ۱۹۸۳

 .(۱۴۶، ص. ۱۹۸۶بود )شانین، 

 
 فون) رفتمی شماربه ویتّه سرگئی مدیریت تحت روسیه صنعتی رونق هایسال واقع در—زمانی که لنین مشغول نگارش کتاب خود بود—۱۸۹۰اواخر دهه ۵۵

 .سازی روسیه را عمدتاً بر دوش دهقانان گذاشتوزیر دارایی شد، بار مالی صنعتی ۱۸۹2ویتهّ که در سال (. ۱۹۶۳ لاوه،

 
، اما از دیدگاه بنیادی (۵۳، ص. ۱۹۸۳مان، -ه است )کینگستوندچار خطا بود« شدنقطبی»روسیه، لنین اذعان کرد که در مورد این  ۱۹۰۵پس از انقلاب  56

 .بندی تلقی کردصرفاً خطایی در زمانگیری توسعه دست نکشید و آن را خود درباره جهت

 
57 Crisenoy 1971, p. 83. 
58 Ibid. p. 99. 
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های شدید بر توان محدودیتدارانه داشتند، چگونه میافزون بر این، اگر املاک اربابی واقعاً ماهیتی سرمایه

توضیح داد؟ در واقع،  ،کردداری به مکان خاصی مقید میجایی دهقانان که آنان را همچون دوران سرفجابه

اش در سال او حتی در نخستین نوشته .۵۹ماندحوزه گردش محدود میداری عمدتاً به برداشت لنین از سرمایه

تصریح کرده بود که کمون روستایی مانعی در « های اقتصادی جدید در زندگی دهقانیدگرگونی»با عنوان  ۱۸۹۳

 :داری نیستبرابر سرمایه

ورژوازی رابطه میان ببرای ما شکل مالکیت ارضی در میان دهقانان هیچ اهمیتی ندارد. هر شکلی که باشد، »

 «.دهقانی و پرولتاریای روستایی همواره یکسان است

های ، قطعات منفرد زمین دهقانی در عمل رو به کاهش بود و کمونچانتال د کریسنوی در این دوره، بنا به ارزیابی

  ۶۰روستایی همچنان تمام اهمیت خود را حفظ کرده بودند.

 :به تعبیر کریزنوا

هرگونه ویژگی خاص برای میر، بیش از آنکه به مناسبات اجتماعی موجود توجه داشته باشد به لنین با انکار »

 عاملی هرآنچه: شودمی دیده واقعیت کامل وارونگی نوعی او تحلیل در …ماندهای نظری خود وفادار میفرضپیش

شود که مانع ظهور رفی میمع ”ایبازمانده“ عنوانبه ،هامالیات و اجباری خدمات مانند ،است بدوی انباشت برای

مانند صنایع دستی و کمون  ،گیری سرمایه استداری است؛ و در مقابل، هرآنچه مانعی در برابر شکلسرمایه

 ۶۱«.شودتوصیف می "ترین پایه آنعمیق"عنوان به ،روستایی

روستایی از خرده »میر را  ولادیمیر لنین، ۶2«م؟یکشیدست م یراثیاز چه م » با عنوان ۱۸۹۷در مقاله سال 

ها وجود طبقه کارگر را خواهد در برابر پوپولیستکند؛ با این حال، هنگامی که میمعرفی می« زمینداران کشاورز

را مطرح کرده و آن را بر همین دهقانان کمونی نیز اطلاق « پرولتر مقیم»در درون ابشچینا نشان دهد، مفهوم 

 ۱۹۱۴کند که عموماً در آستانه سال رگران مزدبگیر را سه برابر رقمی برآورد میشمار کا ۱۸۹۹کند. او در سال می

 .۶۳پذیرفته شده بود

دید توجه های روسی بود که اساساً لازم میاز معدود مارکسیست ۶۴(لئون تروتسکی در کنار) با این همه، لنین

چند  ۱۹۰2در سال  .گئورکی پلخانف تحقیرآمیزای به مسئله دهقانان نشان دهد؛ آن هم در تقابل با رویکرد جدی
                                                           
59 Ibid. p. 103. 
60Ibid. p. 110.  
61 Ibid. pp. 111–112. 
62 In vol. 2 of Lenin 1960–70. 
63 Crisenoy 1971, p. 115. 

گام به پیش، دو گام  یک»با عنوان ولادیمیر لنین  ۱۹۰۴نقل در کتاب ) «در انقلاب پیشِ رو، باید با دهقانان متحد شویم»گفت:  لئون تروتسکی۶۴

 .(۷، جلد ۷۰–۱۹۶۰، لنین «به پس
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ای را که مستقیماً متوجه استان در واکنش به قحطی دست به شورش زدند و لنین در همان زمان نخستین برنامه

به تصویب حزب رسید.  ۱۹۰۳که در سال  ۶۵«برنامه دهقانی سوسیال دمکراسی روسیه» :دهقانان بود تدوین کرد

داد آنان از یک حزب نقش آینده دهقانان موضعی دوگانه داشت: از یک سو احتمال می با این حال، او نسبت به

قرار گیرند. بسیاری از  ۶۶«حزب نظم»حمایت کنند و از سوی دیگر ممکن بود در صف « دموکراتیک انقلابی»

در آلمان چنین  کارل کائوتسکی ترگونه که پیشهای روس کل این برنامه را محکوم کردند، هماندموکراتسوسیال

 .کرده بود

، استفاده آزاد دهقانان از زمین، بازگرداندن ۶۷۱۸۶۱های ناشی از اصلاحات سال این برنامه خواستار لغو بدهی

در اختیار مالکان باقی مانده بود( به دهقانان، و نیز لغو  ۱۸۶۱ها )نوارهای مرغوب زمین که در اصلاحات «اُترزکی»

بازار داخلی را گسترش »های استثماری بود. لنین بر این باور بود که چنین اقداماتی های سنگین و قرارداداجاره

 .۶۸کندداری در کشاورزی را تسریع میبرد و روند رشد سرمایه، سطح زندگی دهقانان را بالا می«دهدمی

خود درباره  های پیشینرا نوشت و همچنان دیدگاه «به فقرای روستایی» ، لنین رساله۱۹۰2های پس از شورش

کند، در این نوشته کمون اشاره می ایستر کینگستون مان گونه کههای روستا را حفظ کرد. با این حال، همانپویایی

  ۶۹کاملاً نادیده گرفته شد. ،ها را فراهم کرده بودنهادی که چارچوب سازمانی بسیاری از این شورش ،بازتوزیعی

                                                           
 

 پرولتاریا هستند، نپرداخت« در واقع»ی دهقانانِ کمون )میر( جز در حد این ادعا که بیشتر آنان ، به توده۱۸۹۹ی حزبی لنین در نویس برنامهپیش۶۵

 .(۴۸، ص. ۱۹۸۳مان -)کینگستون

. 
تا بقایای خصومت  ما )با برنامه( آخرین تلاش را خواهیم کرد“»درست پیش از این خیزش، لنین نوشته بود: . ۱۵۶–۱۵۵، صص. ۱۹۷۱کریسنوی  ۶۶

لک را ویران کردند، اموال م ۱۰۰هنوز این سطور را ننوشته بود که دهقانان ]در چندین منطقه[ ” طبقاتی دهقانان با مالکان فئودال را برانگیزیم.

 تزار به نسبت را خود تخصوم بار، نخستین برای …مالکان بزرگ را مصادره نمودند، به انبارها یورش بردند تا غذا را میان گرسنگان توزیع کنند

 «…برخاستند هاقزاق با مقابله به چنگک و تبر با و دادند نشان

 
ها بدهی برای ای را که زمین دریافت کرده بودند، با دههای ناهمگون از تغییرات بود که رعایای آزادشدهمجموعه ۱۸۶۱آزادی رعایا در سال ۶۷

 ..ها مواجه ساختپرداخت بهای آن زمین

 
نوشت داری تا حد زیادی بر روستا مسلط شده است، خود، با این فرض که سرمایه ۱۸۹۹لنین در چارچوب کتاب . ۱۵۹، ص. ۱۹۷۱کریسنوی ۶۸

 خواهیممی ما مشخص، مورد این در اما …ی بزرگ استالکیت خرد ارتجاعی است، زیرا معطوف به اقتصاد سرمایهمحمایت از »طور کلی( که )به

 (۱۶۰، ص. ۱۹۷۱ کریسنوی) «…کنیم حمایت داریسرف برابر در بلکه داری،سرمایه برابر در نه خرد مالکیت از

 
های دهقانی بازتوزیع ی خانوادهای بر اساس اندازهطور دورهها بهکمونی بود که در آن زمین« کمونِ بازتوزیعی». ۶۵، ص. ۱۹۸۳مان -کینگستون۶۹

 .شدمی
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 در مجموع، 

باشد و بنابراین بقایای « ضد فئودالی»تواند شد که کنش دهقانی صرفاً میگرفته میاز این منظر چنین نتیجه 

 .۷۰دموکراسی قرار گیردفئودالیسم باید محور اصلی برنامه ارضی سوسیال

« اتحاد کارگر و دهقان»آنکه هنوز سخنی از ، کنگره دوم حزب برنامه ارضی لنین را تصویب کرد، بی۱۹۰۳در سال 

داد. به نظر او، دهقانان برای آنکه بتوانند با پرولتاریا لنین حتی نسبت به چنین اتحادی هشدار میبه میان آید. 

 .۷۱را بپذیرند« دیدگاه پرولتاریا»را کنار بگذارند و « دیدگاه طبقاتی خود»متحد شوند، باید 

 برخورد ایدئولوژی با واقعیت :1۹۰۷–1۹۰۵ .۳

کننده پلیس تزاری، تظاهرات رتدوکس و در عین حال عامل تحریک، کشیش اگئورکی گاپون، ۱۹۰۵در ژانویه 

به سوی کاخ تزار هدایت کرد. آنان با طومارهایی آمده بودند که در آن  سن پطرزبورگ عظیمی از کارگران را در

ها به سوی جمعیت آتش شد. قزاقآمیز از تزار درخواست اعطای برخی حقوق ابتدایی میتقریباً با لحنی التماس

 ۱۹۱۷انقلاب « تمرین عمومی»که بعدها  ۱۹۰۷–۱۹۰۵گشودند و صدها نفر کشته شدند؛ بدین ترتیب انقلاب 

 .۷2آغاز شد ،نام گرفت

هایی را که وارهها دهقانان روسیه به همان شدت طبقه کارگر شورش کردند و بدین ترتیب تمامی طرحدر آن سال

ها ین نظریهدرباره رفتار دهقانان ترسیم کرده بود برهم زدند. ا ،کارل کائوتسکی مارکسیسم روسی تحت تأثیر

 .ای زمین خواهند بود و فراتر از آن نخواهند رفتر پی مالکیت فردی قطعهفاً دکردند که دهقانان صربینی میپیش

های با این حال، خواست )دهقانان در مجموع حدود شصت هزار دادخواست به دولت ارائه کردند. ۱۹۰۵در سال 

جدی  های روسیک از مارکسیستها به میر در آن زمان از سوی هیچفراوان آنان مبنی بر واگذاری تمام زمین

                                                           
70 Ibid. p. 70. 

ترین مواضع ارتدوکس انترناسیونال دوم باقی لنین به نزدیک»نویسد: او در توضیح می. ۱۶۶، ص. ۱۹۷۱ی ارضی لنین، نقل در کریسنوی برنامه۷۱

 .(۱۶۷)ص. « کندا رد میرماند و هرگونه اتحاد میان کارگران و دهقانان می

 
کنم؛ انقلابی که، نظر میصرف ۱۹۰۵ انقلاب گامِبهگام نگرِجزئی روایت از «میر» و روس دهقانان، برای حفظ تمرکز بر مضمون اصلی این متن72

با لئون تروتسکی  ی کارگر انجامید. برای یک نمای کلی، بنگرید به اثرتوسط طبقه« سوُیت»بدون تحریک هیچ حزب سیاسی، به ابداع عملیِ 

 .(۱۹۷۱ی انگلیسی ، ترجمه۱۹۰۸–۱۹۰۷اصل « )۱۹۰۵»عنوان 
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ها، انبارها و املاک ها و مراتعی که از آن محروم شده بودند یورش بردند؛ فروشگاهدهقانان به جنگل(  ۷۳گرفته نشد.

 .۷۴اربابی را غارت کردند، املاک را به آتش کشیدند و ملاکان را کشتند

مالک بود که خردهاعتصاب دهقانان  ۱۹۰۷تا  ۱۹۰۵های های روستایی در روسیه طی سالاکثریت بزرگ اعتصاب

ها توسط مجامع کمونی بخشی از سال یا به طور فصلی به کار مزدی اشتغال داشتند. بسیاری از این اعتصاب

استان روسیه بار دیگر از میان رفت؛  2۵نیز محصولات کشاورزی در  ۱۹۰۵در سال  ۷۵شد.روستایی هدایت می

 .۷۶ها مرتبط بودطور نزدیک با مناطق شورشامری که به

 جهان تمام …شدوقتی اراده تزار دیگر همچون نیرویی طبیعی تلقی نمی»نویسد: می تئودور شانین کهچنان

 در بار نخستین هاشورش ۷۷«.رسیدمی نظر به ممکن چیز همه اکنون. گسیخت هم از روستایی روسیه اجتماعی

خود با  ۱۸۹۹به اوج رسید. تمایز میان دهقانان ثروتمند، متوسط و فقیر تمایزی که لنین در کتاب  ۱۹۰۵ ژوئن

تر به همسایگان فقیر خود داد، زیرا دهقانان مرفهدر عمل اهمیت خود را از دست می ،دقت بسیار ترسیم کرده بود

 .۷۸رساندندغذا می

برد و پیش از به سر می زوریخ هنوز در تبعیدِ ۱۹۰۵ر بهار که د ولادیمیر لنیندر تأثیر مستقیم این تحولات، 

را برای ایجاد یک « دیکتاتوری انقلابی ـ دموکراتیکِ پرولتاریا و دهقانان»بازگشت به روسیه بود، فرمول مشهور 

های بندی تا آن اندازه با برنامهدولت موقت در چارچوب انقلاب بورژوا ـ دموکراتیک مطرح کرد. این صورت

                                                           
73 Ibid. p. 98. 
74Shanin 1986, p. 84. Much of the following account of the countryside in 1905–7 is based on Shanin, Kingston-Mann 
and Crisenoy.  
75 Shanin 1986, pp. 85–7. 
76 Ibid. p. 88. 

ن دارامورد علیه املاک زمین ۵۰۰۰، ۱۹۰۷تا  ۰۵۱۹شده توسط اوخرانا بین کنش ثبت ۷۰۰۰از »دهد که کریسنوی گزارش می. ۸۹، ص. همان77

برای « ترای گستردهپایه»ها به دهقانان را برای ایجاد ، لنین انتقال تمام زمین۱۹۰۵در آوریل (. ۱۷2–۱۷۱، صص. ۱۹۷۱)کریسنوی « بوده است

دانست یدار ممد نظر قرار داد. با این حال، او همچنان مالکان بزرگ را سرمایه« نوع آمریکایی»داری کشاورزی و تسریع گذار به کشاورزی سرمایه

ی ارضی را ن برنامهبین بود که ناکافی بودی کافی روشنکرد. در عین حال، به اندازهو از اعلام صریح حمایت از مالکیت دهقانی خودداری می

 .تشخیص دهد )همان(

 
پرولتاریا، دهقانان متوسط و فقیر روستایی، حتی برای وفادارترین هوادارانش نیز ی لنین میان کارگران مزرعه، نیمههای پیچیدهتمایزگذاری»۷۸

 .(۱۶۷، ص. ۱۹۸۳ان م-)کینگستون« طور کامل قابل درک نبودبه
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نمود که لنین ناچار بود بارها توضیح دهد که اصول مارکسیستی خود را ارکسیستی پیش از انقلاب ناسازگار میم

 .۷۹کنار نگذاشته است

چنین خلاصه  چانتال د کریسنوی ، به تعبیر۱۹۰۵های تابستان سیاست لنین در قبال دهقانان در سراسر کشاکش

ها برای آینده ممنوع است. باید در جهت دموکراسی ال بستن دستشد: حمایت از جنبش دهقانی، اما در عین حمی

، بدون پنهان «جدا حرکت کردن و مشترک ضربه زدن»های قاطعی وارد کرد؛ انقلابی بورژوایی پیش رفت و ضربه

ها هنوز نوعی هراس به گفته او، در میان مارکسیست ۸۰کردن تضاد منافع، و زیر نظر داشتن متحد همانند دشمن.

 .۸۱آنان« فرهنگیبی»مبارزات دهقانی وجود داشت: ترس از خودانگیختگی دهقانان و نیز نوعی تحقیر نسبت به  از

در تابستان  ۸2کشید.های لنین را به چالش میدر همان حال، کنش دهقانان و مواضع نمایندگان آنان عملاً ارزیابی

« اتحادیه سراسری دهقانان روسیه»ای با نمایندگان چندین استان تشکیل دادند. دهقانان سازمان مرکزی ۱۹۰۵

نخستین نشست مخفی خود را در پایان ژوئیه برگزار کرد و خواستار لغو مالکیت خصوصی زمین و مصادره املاک 

طالبات دهقانان صرفاً به مسئله زمین م ۸۳مالکان بزرگ شد؛ اکثریت نیز با پرداخت هرگونه غرامت مخالف بودند.

را نیز  ۸۴شد؛ آنان آموزش عمومی رایگان، عفو زندانیان سیاسی، تشکیل دوما و برپایی مجلس مؤسسانمحدود نمی

 .۸۵خوبی منافع خود را درک کرده استکردند. لنین ناچار اذعان کرد که کنگره دهقانی بهمطالبه می

های انقلابی دهقانی شدند، اما این نهادها عملاً در روستاها نقشی ایفا میتهها خواهان تشکیل کدموکراتسوسیال

 ۸۶دادند.های انقلابی را گسترش میگشتند و ایدهها بازمینکردند. در واقع این دهقانان جوانی بودند که از کارخانه

قانان یکی از موضوعات برگزار کردند و مسئله ده لندن ها سومین کنگره خود را دربلشویک ۱۹۰۵در تابستان 

بینی یا مهار روند رویدادها نبودند. لنین نیز در اصلی آن بود. با این حال، آنان دچار اختلاف بودند و قادر به پیش

                                                           
ها دموکراتی رهبری یک دولت بورژوایی توسط سوسیالربارهی لنین دایده ۱۹۰۵ها در مه کنفرانس منشویک. ۷۹، ص. ۱۹۸۳مان -کینگستون ۷۹

 لیتفعا—بودند مانده باقی کائوتسکیایی کلاسیک چارچوب در همچنان که—و متحدانش Georgi Plekhanov .را مورد انتقاد قرار داد

 .(۸2متلاشی کند )همان، ص.  مقیاس راداری بزرگهای سرمایهتواند بنگاهفتند این فعالیت فقط میگ و کردند نقد را دهقانی

 
80‘Social Democracy and the Revolutionary Government’, March 1905, in Lenin 1960–70,vol. 8.  
81 General Plan of Resolutions at the iii. Congress, Feb 1905’, in Lenin 1960–70, vol. 8. 
82 Crisenoy 1971, p. 174. 
83 Ibid. p. 175. 

ها(ی خود را انتخاب )استاروست« سفیدانریش»، دهقانان کارگزاران دولتی تزاری را اخراج کردند و ۱۹۰۵بعدها، در نوامبر . ۱۷۶همان، ص. 84

 اقدام از ۱۰۴۱ پلیس. دادند ارقر حمله مورد را، سالارینمایندگانش، از جمله پلیس، ارتش و دیوان و دولت، نمودند. بسیاری مستقیماً کل نظام

. در اوکراین، عمارت به آتش کشیده شد و در چندین استان، تمامی املاک نابود گردید ۱۰۰۰گزارش کرد.  ۱۹۰۷تا  ۱۹۰۵این نوع را بین 

 .تمام نفوذ خود را حفظ کرد« میر»ای دهقانی شکل گرفت. ی ولگا، میلیشیاهلیتوانی، گرجستان و منطقه

 
85 Shanin 1986, p. 126. 
86 Crisenoy 1971, p. 179. 
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گمان او کاملاً موجه بخش نبود، اما از نظر نظری بهنوعی دوگانگی قرار داشت: برنامه حزب از نظر سیاسی رضایت

در دست  ۱۸۶۱ها )نوارهای زمینی که در اصلاحات «اُترزکی»از شعار حزبیِ تصرف زمانی که دهقانان  .۸۷بود

ها را نیز تصرف کردند، این پرسش پیش آمد که آیا چنین اقدامی مالکان باقی مانده بود( فراتر رفتند و دیگر زمین

اش و تحلیل اقتصادی دیداست؟ در اندیشه لنین همواره شکافی میان آنچه از نظر سیاسی ضروری می« ارتجاعی»

کرد، به این دلیل بود که هنوز به سلطه دفاع می ۱۹۰2وجود داشت. اگر او همچنان از نکات برنامه ارضی 

در روسیه بقایای فئودالیسم »کرد که نیز تأکید می ۱۹۰۵داری در املاک بزرگ باور داشت. حتی در مارس سرمایه

 ۸۸«.اندک است

گفت بسیار از آزادی سخن می»ای صادر کرد که ها شورش، بیانیهر واکنش به ماهاکتبر همان سال، تزار د ۱۷در 

حملات به  ۱۹۰۵این بیانیه تأثیری نداشت و در اکتبر  ۸۹«گفت.هیچ نمی ،تنها مسئله واقعاً مهم ،اما درباره زمین

زمین »افی در ناحیه های اشرسرعت به تخریب گسترده عمارتسابقه آغاز شد و بهاملاک اربابی در مقیاسی بی

خواستند از شر مالکان رها شوند و اطمینان یابند که آنان این انفجاری کور نبود؛ دهقانان می ۹۰انجامید.« سیاه

 .هرگز بازنخواهند گشت. در مجموع حدود دوهزار عمارت نابود شد

مانده از های باقیمبر، پرداختاثر. در بیانیه سوم نوااستراتژی دولت ترکیبی بود از سرکوب شدید و امتیازدهی بی

شباهت داشت. « جشنی از خشونت»لغو شد. با این حال، سرکوب دولتی به  ۱۸۶۱اصلاحات آزادی رعایا در سال 
های دهقانی ادامه یافت و تنها در ژوئیه های کارگری را مهار کند، اما شورشاین سرکوب توانست موقتاً قیام۹۱

به دلیل امپراتور اتریش چنان بود که  ۱۹۰۶های روستایی در ژوئن ت خشونتبه اوج نهایی خود رسید. شد ۱۹۰۶

 .حتی به مداخله نظامی اندیشیدمنافع مشترک دو امپراتوری روس و اتریش، 

هستند، اما « دموکراتیک ـ انقلابی»کرد که دهقانان نیرویی نیز لنین همچنان استدلال می ۱۹۰۶در ژوئیه 

ایستر  شوند با آنان مبارزه خواهند کرد. به تعبیر« ارتجاعی و ضدپرولتری»ها زمانی که آنان دموکراتسوسیال

                                                           
87 Ibid. p. 180. 
88 ‘Revolution of a 1789 or 1848 Type?’, March–April 1905, in Lenin 1960–70, vol. 8, quoted in Crisenoy 1971, pp. 
180–1. 
89 Shanin 1986, p. 92. 
90 Ibid. p. 93. The Black Earth belt was the term for the most fertile lands. 

های ای به دولت برای زمینهای چندین دههریزی شده بود که پرداختبرنامه ۱۸۶۱آزادی اولیه دهقانان در سال  .۹۵–۹۳ت همانجا، صفحا91

 .شدتوزیع شده را شامل می
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های او در اقتصاد و عفالعاده لنین در تحلیل سیاسی دشمنانش، ض، با وجود تیزبینی خارقکینگستون مان

 .۹2نوعی تناقض در اصطلاح به نظر برسد« انقلاب دهقانی مارکسیستی»شد مفهوم شناسی همچنان باعث میجامعه

 ۹۳مطالبات دهقانان را بررسی نکرد.، اماّ جلس دوما در آوریل تشکیل شده بودپیش از این تحولات، نخستین م

زرگ فرصت بازیابی یافتند، هرچند این امر مانع از آن نشد که در سرانجام جنبش فروکش کرد و دولت و مالکان ب

 .مراتع بار دیگر مورد هجوم دهقانان قرار گیرد ۱۹۰۷–۱۹۰۶زمستان 

ها بلشویک« وحدت»کنفرانس  استهکلم دموکرات روسیه درحزب کارگر سوسیال ۱۹۰۶در همین زمان، در آوریل 

توانست سازی میاز نظر او، ملی ۹۴کردن تمام اراضی شد.خواستار ملیها را برگزار کرد. در آنجا لنین و منشویک

داری بگشاید؛ در حالی که برای دهقانان معنایش گسترش مالکیت کمونی به سطح ملی راه را برای توسعه سرمایه

ستدلال ا گئورکی پلخانف .داری را کند کندها بیم داشتند که تقسیم املاک بزرگ روند رشد سرمایهبود. منشویک

 .۹۵شود استبداد تزاری بیش از پیش زمین در اختیار داشته باشدکرد انتقال زمین به دولت صرفاً موجب میمی

، بار دیگر با هرگونه برنامه دی نئوتسایتانترناسیونال دوم،  تئوریکنیز در مجله  کارل کائوتسکی در همین زمان

استناد  کاپیتال هایی ازر دفاع از موضع خود به استدلالدموکراتیک برای دهقانان مخالفت کرد. لنین دسوسیال

ای مشابه آنچه در دارانهتواند رقابت سرمایهدانست که میکرد و انتقال زمین به دولت را اقدامی بورژوایی میمی

رل زمینها تحت کنت » اینکه غرب ایالات متحده رخ داد ایجاد کند. در نهایت کنگره طرح منشویکیِ ماسلوف برای

کرد. لنین با این طرح مخالفت کرد و استدلال نمود که چنین سیاستی را تصویب  ۹۶«مقامات محلی قرار گیرد

 .صرفاً قدرت را به نخبگان محلی واگذار خواهد کرد

                                                           
، نظر بودهقانان همی اهمیت اتحاد با دربارهبا لنین د ۱۹۰۳ در که بود روسی مارکسیست تنها که تروتسکی. ۱۰۰، ص. ۱۹۸۳مان -کینگستون 92

اد و استدلال کرد که لنین را مورد حمله قرار د« دیکتاتوری دموکراتیک کارگران و دهقانان»دیدگاه متفاوتی اتخاذ کرد و  ۱۹۰۷–۱۹۰۵ از پس

تروتسکی معتقد (. 2۵۷، ص. ۱۹۸۶نگاه کنید به شنین ند یا حزب خاص خود را تشکیل دهند )توانند نقش سیاسی مستقلی ایفا کندهقانان نمی

شان ناچیز بود. او حتی به رأی تر بودند، اما در مجموع نقشاندکی فعال ۱۹۰۶توجهی نداشتند، در نقش سیاسی قابل ۱۹۰۵بود که دهقانان در 

گرایی تند تروتسکی او ضدپوپولیسم و ضددهقان»پترزبورگ توجهی نکرد. از نظر شنین، در سن رولوسیونرها-به سوسیال ۱۹۰۶ی سال گسترده

 .(2۵۸)همان، ص. « دهدها قرار میکارترین منشویکرا در کنار محافظه

 
های گسترده پاسخ داد، که هر کدام منحل و دوباره تشکیل شدند و به شورش ( مجالس منتخب) چهار دوما  حق تشکیلرژیم تزار با اعطای  93

 .قدرت کمتری نسبت به قبلی داشتند

 
94 Kingston-Mann 1983, p. 92. Crisenoy 1971, p. 192. 
95Crisenoy 1971, p. 93.  
96 Ibid. p. 95. 
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شد؛ زبانی که بیانگر تمایل به های شهری بیان میهای دهقانی به زبانی متفاوت از شورششعارهای آغازین خیزش

به  ۹۷بود.« شدنشنیده»و « آزادی»، «حکومت خیرخواه»سیاسی و حقوق مدنی، اصلاحات ارضی، کسب قدرت 

های نظر شانیـن، بسیاری حتی در وجود اهداف سیاسی عام و منسجم برای دهقانان در روسیه روستاییِ سال

ها در این بود الاظهار داشت که مشکل شورش دهقانی آن س ۱۹۱۷تردید داشتند، و لنین نیز در  ۱۹۰۷تا  ۱۹۰۵

 .۹۸که کار را به انجام نرساندند و تنها بخشی از املاک اربابی را به آتش کشیدند

گونه که شانیـن توصیف تحولات مهم دیگری نیز در مناطقی چون گرجستان رخ داد؛ جایی که در ایالت گوریا، آن

دوام  ۱۹۰۶تا  ۱۹۰۳از « مارکسیستنخستین نمونه در تاریخ از حاکمیت دهقانی به رهبری یک نخبۀ »کند، می

های بالتیک، در وضعیتی که های لتونی در استاندموکراتطور گسترده انتشار یافت. سوسیالآورد و خبر آن نیز به

ای که گونهای علیه املاک اربابی رهبری کردند؛ بهنامید، حملات گسترده« جنگ داخلی کوچک»توان آن را می

در سراسر امپراتوری روسیه، دشمنان اصلی این  ۹۹عمارت در استونی ویران شد. ۱۴۱عمارت در لتونی و  ۴۵۹

ها را به ها )دهقانان ثروتمندی که با خرید اراضی اشتراکی، آنها عبارت بودند از دستگاه دولتی، کولاکخیزش

« صدهای سیاه»های ارتجاعی شهرت داشتند( و دسته« بلعندگان کمون»آوردند و به مالکیت خصوصی خود درمی

 .طلب(گرای افراطی و سلطنتنظامی راستهای شبه)گروه

تر بود؛ در همین حال، دهقانان تشکیل شد و نسبت به مجلس نخست رادیکال ۱۹۰۷دومین مجلس دوما در سال 

ابل تر حتی قنگریستند که پیشهایی میدهقانان زندگی خود را به شیوه»تر اتخاذ کردند. نیز مواضعی ضدحکومتی

توجهی برخوردار بودند و مطالبه انتقال زمین به دهقانان و لغو مالکیت آنان از پیچیدگی فکری قابل ۱۰۰«تصور نبود.

 .۱۰۱طور فراگیر مطرح شدخصوصی بر زمین، به

دموکرات روسیه حزب کارگر سوسیال ۱۰2۱۹۰۳در پی این تحولات انباشته، لنین خواستار بازنگری در برنامه ارضی 

اقتصاد ملاکان در روسیه بر پایه اسارت اجباری و »اعلام کرد که  ۱۸۹۹شد و برخلاف دیدگاه خود در کتاب 

                                                           
97 Shanin 1986, p. 100. 
98 Ibid. p. 101. 
99 93 Ibid. p. 109. 
100 Ibid. p. 131. 
101 Ibid. p. 133. 

گیری عملی ولادیمیر لنین دگرگون شد، اما از نظر هتج ۱۹۰۵کند، پس از سال بیان می( ۱۶۸–۱۵2که تئودور شانین )صص. چنان102

—بود مبتنی آن بر اشاولیه ارضی مهبرنا که—داری در روسیه رانظری تغییر چندانی رخ نداد. او اثر خود با عنوان توسعه سرمایه

شجاعتی که »و  ۱۹۰۷–۱۹۰۵های او در سال« گری میدانیگزارش»خاطر ارزش قائل است به لنین برای شانین. نکرد روزرسانیبه

هفتاد سال »کند که با این حال، او همچنین خاطرنشان می«. های نو و نامتعارف در برابر رفقای خود نشان داددر دفاع از تاکتیک

 .«رهبر دهقانی بوده باشد، به دست نداده است ۱۹۰۷–۱۹۰۵های ا که در سالپژوهش حتی نام یک بلشویک ر
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 توانندنمی زنند،می باز سر واقعیت این دیدن از که کسانی …داریسرکوبگرانه استوار است، نه بر یک نظام سرمایه

ا اکنون هدموکراتسوسیال بیشتر ۱۰۳«.دهند توضیح را معاصر روسیه در دهقانی میقع و گسترده انقلابی جنبش

در ارزیابی ظرفیت انقلابی دهقانان بیش از حد بدبینانه بوده است. این تغییر نگرش  ۱۹۰۳اذعان داشتند که برنامه 

بایست ای که میتوریبندی شد؛ دیکتاصورت« دیکتاتوری دموکراتیک کارگران و دهقانان»در قالب فراخوان به 

 .هموار سازد ۱۰۴توسعه کشاورزی را در چارچوب یک رژیم انقلابی« آمریکایی»مسیر 

با سوختن املاک اربابی و بارش »نیروهای ارتجاعی نیز ناگزیر به بازنگری در دیدگاه خود نسبت به دهقانان شدند: 

 ۱۰۵عنوان علت شورش دهقانیروستایی بیش از پیش بهانتقادات تند از سوی دوماهای اول و دوم علیه دولت، کمون 

 ۱۹۰۶استولیپین بود؛ کسی که در  ۱۹۰۷های پس از درآمد سیاستاین تغییر در ادراک، پیش« برجسته شد.

عنوان وزیر دارایی گرفت و کوشید با اعطای یارانه به دهقانانی که مایل به ترک کمون و کشت جای ویتهّ را به

 .۱۰۶د بودند، ساختار کمونی را تضعیف کندهای خومستقل زمین

                                                           

گونه که یکی تقریباً صفر بود؛ همانوترین شورش دهقانی روسیه در طی چندین سده، شمار دهقانان در کادرهای بلشدر اوج بزرگ

همه، کارگران ن( راه یافتند نیز تقریباً هیچ بود. با ایندهقانان به دومین دوما )پارلما« اباتیمجمع انتخ»هایی که از سوی تعداد بلشویک

دموکرات اعلام کرد: الو دهقانان از مبارزات یکدیگر آموختند. اتحادیه سراسری دهقانان روسیه با ردّ هیأت نمایندگی کارگران سوسی

برادران کارگرِ »ای در همبستگی کامل با نامهکنگره سپس قطع«. ایمران و ناظران خودگمارده رهایی یافتهتازگی از شرّ آموزگاما به»

 .تصویب کرد« ما در مبارزه

گرایی )یوتوپیانیسم( حزب حزب سوسیالیست انقلابی روسیه طور چشمگیری ناچیز بود. آرمانمشارکت دهقانان در احزاب سیاسی به

عنوان دیدگاهی ها بهدموکراتاز سوی سوسیال بندی شده بود،صورت« هاسازی تمامی زمینجتماعیا»آرها(، که در قالب شعار )اس

طور جزئی یا کامل در چهارمین کنگره حزب کارگر سوسیال دموکرات لوحانه مورد انتقاد قرار گرفت؛ با این حال، این ایده بهساده

ماند، یشین باقی میی پداری نشده است، در چارچوب نظرکرد روسیه هنوز سرمایهروسیه پذیرفته شد. هنگامی که لنین اظهار می

 .«گرداندعقربه ساعت را به عقب بازمی»اما صرفاً 

 
 

او حتی  «.کندسازی زمین با چشم یک سوسیالیست نگاه میلنین به ملی»پلخانوف در کنگره چهارم حزب گفت که  .۱۴۶، ص. ۱۹۸۶شنین  103

خوشحال کننده است که با آشنایان قدیمی ملاقات کنیم،  … کندکند، یعنی از خلاقیت مردمی صحبت میشروع به پذیرش اصطلاحات آنها می

 .(۱۴۹پذیرند، ناخوشایند است )همانجا، ص. های پوپولیستی را میها چگونه دیدگاهاما دیدن اینکه سوسیال دموکرات

 
سیاست آمریکایی  پروسی تحت رهبری بیسمارک و جانشینانش، و یِ«انقلاب از بالا»لنین از دو مدل خارجی توسعه کشاورزی،  .۱۵۰همان، ص.  104

 .زده شده بودزمین رایگان برای کشاورزان به منظور توسعه غرب، شگفت

 
105 Ibid. p. 142. 

توسط ترسیده بودند، انجام شد؛ فروش به دهقانان  زادگان که از شورش در روستاهاای از زمین توسط اشرافهای گستردهفروش ۱۹۰۶در سال 106

  .مراجعه کنید ۶۸، ص. ۱۹۸۳به آتکینسون  .بانک زمین دهقانی تسهیل شد
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بها بیش از هر گروه اجتماعی دیگری دستاورد کسب کردند: اجاره، ۱۹۰۵–۱۹۰۷های خیزشدهقانان در پایان 

های دهقانی توسط دولت لغو شد. ای از بدهیکاهش یافت، دستمزدهای روستایی افزایش پیدا کرد و بخش عمده

 .۱۰۷نفس و خودآگاهی دهقانان رخ دادتافزون بر این، جهشی مهم در عز

 

 به سبک پروسی« انقلاب از بالا»لیپین برای های واکنش: تلاش استوسال .4

سو از یک ، پ. آ. استولیپین پس از سقوط ویتهّ به قدرتمندترین وزیر دولت تزاری بدل شد. او۱۹۰۶در سال 

های دهقانی را دیگر، سیاست فروپاشی کمونکرد و از سوی اعمال  ۱۹۰۵–۱۹۰۷شدید علیه انقلاب سرکوبی 

 .شهرت یافت« های استولیپینکراوات»وسیله دار، به های گسترده انقلابیون بهدنبال نمود. اعدام

 ستون ترپیش که، ها به این آگاهی رسید که کمون روستاییتحت تأثیر انقلاب، دولت حتی بیش از مارکسیست

 پروسی گراناصلاح به مشاورانش و استولیپین. است دهقانی رادیکالیسم اصلی منبع واقع در، شدمی تلقی رژیم

به اجرا گذاشته بودند. قرار  ۱۰۸«انقلاب از پایین»را برای جلوگیری از « انقلابی از بالا»نظر داشتند که  ۱۸2۰ دهه

ی ایجاد اعتبارات در سراسر اقتصاد تقویت شود و در بخش کشاورزی، این امر به معناخصوصی  داریسرمایهبود 

 اراضی سازیخصوصی طریق از اغلب های خود راها جدا شده و زمینبرای دهقانان منفرد بود تا بتوانند از کمون

 .آورند دست به اشتراکی

؛ با این ادامه یافت ۱۹۱۷ سال تا، بود کمون فروپاشی هدفش که ترور شد، اما سیاست او ۱۹۱۱استولیپین در 

ای ضدانقلابی در انقلاب فرانسه( روسی در برابر هر جنبش انقلابی آینده شکل )منطقه« وانده»امید که نوعی 

 .گیرد

، میر )کمون روستایی( در ۵۱۹۰–۷۱۹۰ از پس …طبقات حاکم دچار اشتباه نشده بودند» ۱۰۹به تعبیر کریزنوا،

 میان پیوند این ها،دموکراتسوسیال جزبه که، گفت باید …دهقانی بدل شدنظر آنان به یکی از علل رادیکالیسم 

بود. اما لنین دقیقاً به عکس آن باور داشت.  آشکار همگان برای آن ارضی مطالبات و دهقانی انقلابی جنبش میر،

 مطالبه لنین، دید از …نبود” طور مصنوعی حفظ شده استپوششی حقوقی که به“از نظر او، کمون چیزی جز 

 در …سازد پنهان را ”شدن مالک“ برای آنان غریزه نباید و داشت سلبی ماهیتی دهقانان سوی از زمین کردنملی

                                                           
107 Ibid. pp. 197–8. 

کار روسیه شکست خورد. در یادها مانده است. او در نهایت توسط لابی محافظه« آخرین مدافع بزرگ استبداد»عنوان نظر تئودور شانین، پیوتر استولیپین بهبه۱۰۸

 .(2۳۶، ص. ۱۹۸۶ شانین،) بود ویتّه سرگئی قیاس این در «اول بیسمارک» که—خواندندروسیه می« بیسمارک دوم»استولیپین را گاه 

 
به نیروهای ضدانقلابی علیه  ۱۷۹2در سال  ای در غرب فرانسه که دهقانان آنکند؛ ناحیهبه منطقه وانده اشاره می( ۱۰2، ص. ۱۹۸۳مان، -کینگستون) 109

 .ها پیوستندژاکوبن
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: نداشت وجود تردیدی لنین برای …گویددانست چه میخواهد و حتی نمیت چه میدانسنمی دهقان او، نظر

 ۱۱۰«.آورد خواهد همراه به کشاورزی در دارانهسرمایه سازمانی ناگزیر، طوربه زمین، کردنملی

 در داریسرمایه ۀتوسع ۀبرندعنوان عامل پیشبه« دارسرمایهدهقان »در واقع، لنین و استولیپین در ارزیابی نقش 

 ۱۹۰۵تا  ۱۸۹۹اضعی که از مو به نسبت نظری چرخش این از دفاع برای. داشتند مشابه نسبتاً هاییدیدگاه روسیه،

داری ای سرمایهکه روسیه از پیش به جامعهلنین ناگزیر شد از ادعای پیشین خود مبنی بر این»اتخاذ کرده بود، 

لنین، همچون استولیپین، نقش دولت روسیه را مشابه الگوی پیشین پروسی  ۱۱۱«بدل شده است، عدول کند.

کرد تا به صادی ناکارآمد بودند، تشویق میمالکانی را که از نظر اقت»دید. به نظر او، اصلاحات استولیپین می

بایست بقایای فئودالی را برچیند و امکان سازی زمین میملی« بورژوای سبک پروسی بدل شوند. ۱۱2”یونکرهای“

های ارزش نظریهو  سرمایه به استناد وجود با» حال، این با. آورد فراهم را۱۱۳متحده ایالات همچون رقابت آزاد

، با دشواری ”کردافتخار می ۱۱۴به فضایل اقتصادی کشاورز خرد“بات این مدعا که مارکس ، لنین برای اثاضافی

 «.جدی مواجه بود

 ایدئولوژی بر روسیه ۀگیری، حرکتی تاکتیکی بود که فشار واقعیت پیچیداین موضع»مان،  به تعبیر کینگستون

 تصور این لنین …ها و راهبردهای لنین جایگاهی نداشتطرح در( میر) کمون …دادمی بازتاب را او محورغرب

 در ۱۱۵«.باشد کرده حفظ را خود برابرسازانۀ کارکردهای هنوز ”وسطاییقرون“ کمون که گرفتمی سخره به را

کرد که فرایند تمایز طبقاتی در روستا عملاً کمون را جز در نام از میان استدلال می، لنین ۱۹۰۷–۱۹۰۸ هایسال

رو، وجود کمونی کارآمد برای او غیرقابل تصور بود. او که یقین داشت دهقانان فاقد اشکال است؛ از این برده

های روستا اشتباه دهقانان کمونی را صرفاً ابزار دست کولاکاند، بهیابی اجتماعیِ دارای اهمیت تاریخیسازمان

به رویکردی  ۱۱۶دموکرات روسیه،گر سوسیالدانست. با این همه، لنین در قیاس با سایر اعضای حزب کارمی

 .تر نزدیک شده بودبینانهواقع

 ۀسوم دهقانان روسیه در فاصلچهارم تا یکدر چارچوب اصلاحات ارضی استولیپین، بنا بر برخی برآوردها، بین یک

ترین صادرکنندگان غلات جهان ها را ترک کردند. )در همین دوره، روسیه به یکی از بزرگکمون ۱۹۱۷تا  ۱۹۰۶

                                                           
110 Crisenoy 1971, pp. 194–6. 
111 Ibid. p. 103. 

تدریج خود را فئودالی در املاک خود، بهشود که با حفظ روابط اجتماعی شبهداری در پروس شرقی اطلاق میطبقه یونکرها به مالکان بزرگ پیشاسرمایه 112

 .(۱۹۴۳) گرشنکرونداران بازتعریف کردند. برای توصیفی از این قشر، بنگرید به عنوان سرمایهبه

عمدتاً در مالکیت دولت بود؛  همچنین ولادیمیر لنین بر این باور بود که کشاورزان آمریکایی در غرب ایالات متحده به این دلیل رونق یافتند که زمین در آنجا

 .شدهای اضافی مربوط به اجاره یا خرید زمین بر آنان تحمیل نمیرو هزینهاز این
113 Crisenoy 1971, p. 105. 
114 Ibid. 
115 Ibid. pp. 106–7. 
116 Ibid. pp. 107–10. 
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کرد.( دهقانان کمونی غالباً به این وپنجه نرم میمگین دستهای سهزمان با قحطیبدل شد، در حالی که هم

میلیون دهقان مالک زمین ، حدود دو تا سه ۱۹۰۶ از پس ۀدر ده ۱۱۷دادند.ها با خشونت واکنش نشان میجدایی

 اصلاحات این موانع جمله از ۱۱۸.اروپایی ۀچهارم از دوازده میلیون خانوار دهقانی در روسیشدند؛ یعنی تقریباً یک

 و بدترین روستایی مجامع که کرد اشاره واقعیت این و طولانی، هایزمستان ارتباطی، هایراه کمبود به توانمی

 اصلاحات کریزنوا، دید از. کردندمی پیشنهاد ۱۱۹داشتند کمون از خروج قصد که کسانی به را اراضی تریندورافتاده

 .۱2۰رو شداستولیپین همچنین با مشکلاتی چون تراکم جمعیت، کمبود زمین و تداوم مالکیت اشتراکی روبه

کند؛ چرا که میارزیابی « بسیار نسبی»انترناسیونال دوم را نیز از مفاهیم  ۱۹۰۵–۱۹۰۷لنین پس از وی گسست 

کرد. او حتی در داری و کشاورزی کالایی خلط میمیان کشاورزی سرمایه، ۱۸۹۹ در کهچنان، لنین همچنان

ز گذار از اقتصاد طبیعی به اقتصاد ا است عبارت چیز، هر از پیش داری،سرمایه ۀتوسع»نوشت: نیز می ۱۹۱۵

گرفتن لنین با نادیده»زعم کریزنوا، پذیرش این خطا مستلزم گسست از دو دهه مواضع نظری او بود. به ۱2۱«کالایی.

را از نظر  ۱۹۱۷۱22دلبستگی دهقانان به میر، هم علت شکست اصلاحات استولیپین و هم یکی از عوامل انقلاب 

میان دهقانان فقیر و غنی، بلکه  های جدی همچنان نهخشونت، ۱۹۱۹تا  ۱۹۱۷انقلابی های در سال« دور داشت.

 .نداشت همخوانی لنین نظری بینیپیش با که امری، شدها اعمال میاز کمون« جداشدگان»علیه 

 

                                                           
، دو ۱۹۱۵ای که در سال گونهدوام اثرات اصلاحات تأکید شده است؛ بهبر خصلت گذرا و کم، مان به نقل از کینگستون های متأخربنا بر پژوهش ۱۱۷

ان، م - زدند )کینگستونتنیده با اراضی کمونی شخم میصورت نوارهای پراکنده و درهمهای خود را بههمچنان زمین« مالکین جدید»سوم 

 .(۱2۳، ص. ۱۹۸۳

 
کرد. در های این کشور را تأمین میداد و صادرات غلات تراز پرداختدرصد از درآمد ملی روسیه را تشکیل می ۴۳، کشاورزی ۱۹۱۳در سال ۱۱۸

، جمعیت ۱۹۱۴ا سال تدرصد از جمعیت فرانسه همچنان روستایی بود، اما درآمد سرانه ملی چهار برابر روسیه بود.  ۶۰، ۱۹۱۴مقایسه، در سال 

 .(۱۰۴–۱۰2، صص. ۱۹۸۳درصد افزایش یافته بود )نگاه کنید به اتکینسون،  ۳۷حدود  ۱۸۹۷روستایی روسیه نسبت به 
 .(2۳۰–22۹، صص. ۱۹۷۱دهد )کریسنوا، یح میتوض« ای ناچیزنتیجه»عنوان کریسنوا این وضعیت را به ۱۱۹

 
سازی جریب( فردی ۳٫2 ≈)هر دسیتین  میلیون دسیتین زمین ۱۶، ۱۹۱۶دهد: تا سال برآورد متفاوتی ارائه می( ۸۱، ص. ۱۹۸۳با این حال، دیوید اتکینسون ) ۱2۰

میلیون  ۹۷ز ادرصد  ۳۵مالک  ۱۹۱۵بود. دهقانان در سال  ۱۹۰۵میلیون دسیتین اراضی کمونی در سال  ۱۱۵درصد از  ۱۴شده بود که این مقدار معادل 

 .دسیتین اراضی خصوصی بودند. با این حال، مالکیت جمعی زمین در این دوره عملاً افزایش یافت

 
پیوتر استولیپین هر دو  ولنین  ، از دیدگاه نویسنده،(2۴۸، ص. ۱۹۷۱؛ نقل در کریسنوا، 22از مجموعه آثار ولادیمیر لنین )جلد « واقعیات جدید»در مقاله  121

« لنین، همانند استولیپین، مدافع سرسخت زوال کمون روستایی است»زعم او، به(. 2۴۹)ص. « اروپایی»رؤیای مشابهی داشتند: تبدیل دهقان روسی به دهقانی 

در مجموعه ( ۱۹۱۱ فوریه–)ژانویه« منتقدان ما»در مقاله ه هایی ضدّکمونی دارند؛ دیدگاهی کلنین همچنان بر این باور بود که دهقانان گرایش(. 2۵۱)ص. 

 .بسط یافته است( 2۷، جلد ۱۹۷۰–۱۹۶۰آثار او )

 
122 Crisenoy 1971, p. 253. 



44 
 

 و پس از آن 1۹1۷دهقانان روس و کمون در سال . ۵

طور گسترده ای کمتر از یک ماه پس از انقلاب فوریه که به سرنگونی دودمان رومانوف انجامید، دهقانان بهدر فاصله

ل را هدف قرار سر به شورش برداشتند. آنان به مالکان بزرگ زمین حمله کردند و دهقانان کمونی نیز مزارع مستق

ها جدد زمینمنی قرار داشت و مسئولیت مصادره و توزیع ، کمون در مرکز مبارزات دهقا۱۹۰۵دادند. همانند سال 

 .را بر عهده گرفت

 استدلال او ،«آوریل تزهای» ۀحزب بلشویک توسط لنین در پی بازگشتش از تبعید و ارائ« دهیبازجهت»پس از 

 خود از ۱2۳موقت دولت به نسبت تریخلاقانه مراتببه اجتماعی تخیل( هاسویت) روستایی شوراهای که کردمی

 ۀآوریل روزنام ۴ ۀ، گارد سرخ روستایی بلشویکی شکل گرفت. لنین در شمار۱۹۱۷ آوریل–مارس در. اندداده نشان

 «.نیز حل نخواهد شد ۱2۴دست کارگر آلمانیوفصل نشود، بهدست دهقان روس حلاگر انقلاب به»نوشت:  پراودا

تبدیل ( 2ها، و )سازی تمامی زمینملی( ۱شامل دو محور اصلی بود: ) ۱۹۱۷ مه–آوریل در لنین ۀنویس برنامپیش

شده توسط متخصصان زراعت. اما املاک بزرگ به مزارع نمونه تحت نظارت شوراهای کارگران کشاورزی و اداره

 .۱2۵بود بیگانه دهقانی جنبش با عمیقاً هابندیصورت این کریزنوا، ۀگفتبه

کمتر شمار  (هاSR) های انقلابیها و سوسیالیستدر اقلیت بودند و از منشویک ها هنوزدر این مقطع، بلشویک

کردند حمله کردند. داشتند. در آوریل، کارگران و سربازان به تظاهرکنندگانی که پلاکاردهای بلشویکی حمل می

 را هازمین تمام درنگبی باید دهقانان که کردمی اعلام دهقانان نمایندگان ۀبا این حال، تا ماه مه، لنین در کنگر

 زمین ۀو در مسئل ۱2۶ها بودندها که مسئول برخی وزارتخانه SRویژهبه و—موقت دولت که موضعی کنند؛ تصرف

آماده بودند انتقال زمین به دهقانان را تا تشکیل  SR و منشویک وزرای. ساخت نگران شدتبه را کردندمی تعلل

با نگرانی به تأثیر فراخوان لنین برای تصرف زمین و پیامدهای  SR ناظرانمجلس مؤسسان به تعویق اندازند. برخی 

، چرنوف، حتی SR ۀبرجست ۀچهر. کردند اشاره—در ائتلاف SR وزرای موقعیت تضعیف جمله از—سیاسی آن

 «گیری؟نمی دست به را آن دهند،می تو به را قدرت وقتی چرا»: زدمی فریاد که گرفت قرار دهقانی ۀهدف حمل

                                                           
123 Kingston-Mann 1983, p. 141. 
124 Ibid. pp. 142–3. 

خواهند، حفظ مالکیت خرد خود، پاسداری از آنچه )دهقانان( می»ولادیمیر لنین به این امر آگاه بود. چند ماه بعد، در آستانه انقلاب اکتبر، اذعان کرد که  125

، ۱۹۶۰–۱۹۷۰جموعه آثار لنین، ، در م۱۹۱۷، سپتامبر «نگارک روزنامهیصفحاتی از دفتر »)نگاه کنید به « هاستادواری آن طلبانه و تجدیدهنجارهای برابری

 .(2۷۳، ص. ۱۹۷۱؛ نقل در کریسنوا، 2۵جلد 

 .گرایی لنین او را واداشت تا دلبستگی دهقانان به نهاد کمون دهقانی و تمایل آنان به گسترش آن را بپذیردبا این حال، واقع
126 Ibid. p. 157. 
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سر کشور شد و حملات به سرا در دهقانی شوراهای تشکیل خواستار دهقانان نمایندگان ۀکنگر عمل، در۱2۷

 .های فردی شتاب بیشتری گرفتمالکیت

صورت انبوه از ارتش ، دهقانان به۱۹۱۷های جنگ در تابستان ویژه، جبههبا فروپاشی تدریجی دولت موقت و، به

. گشتندبازمی روستاهایشان به اشرافی املاک ۀشدتوزیعسهم خود از اراضی تازهدست آوردن فرار کرده و برای به

های امیمحصول فعالیت هیچ حزب سیاسی معینی نبود. ناآر، ۱۹۰۵( در هاسویت) شوراها همچون، جنبش این

را صادر  «فرمان زمین»ها به اوج رسید. بلافاصله پس از سرنگونی دولت موقت، بلشویک ۱۹۱۷دهقانی در اکتبر 

شناخت؛ بر اساس این فرمان، دهقانان ها در روستاها را به رسمیت میکردند که در واقع امر واقعِ تصرف زمین

 انقلابی هایسوسیالیست ۀها( را تشکیل دهند. این فرمان اساساً بازتاب برنامها )تعاونیها یا آرتلمجاز بودند کمون

(SRها) بود. 

ای فراتر کمون دهقانی به گستره ۱۹۱۷–۱۹۱۸های ر روستاها را فراگرفت و در سالخواهی سراسموجی از برابری

 تعداد» سنتی معیار ۀها را بر پایدهقانان اراضی اشراف، کلیسا و صومعه۱2۸از هر مقطع تاریخی پیشین دست یافت. 

 پدید استولیپین اصلاحات ۀنتیج در که مستقلی دهقانان از برخی حتی کردند؛ تقسیم هاخانواده میان «خورهانان

 ۸٫۹۶ها تقریباً کامل شده بود: ، روند مصادره۱۹۱۸ بهار تا ۱2۹.شدند بازگردانده هاکمون به اجبار به بودند، آمده

زمین صاحب قطعه زمین شدند. در این درصد از کل اراضی در دست دهقانان قرار گرفت و سه میلیون دهقان بی

 .۱۳۰گرفتمی دربر را روستایی خانوارهای ۀمقطع، کمون تقریباً هم

مان، لنین همواره تأکید داشت که خطرات ناشی از تصرف زمین توسط دهقانان، در برابر  به روایت کینگستون

فرمان  2۴2بر پایۀ که  ۱۹۱۷منافع حاصل از حمله به مالکیت بورژوایی، اهمیت کمتری دارد. فرمان زمین اکتبر 

 سنت برخلاف حال، عین در و کرد لغو را زمین خصوصی مالکیت، ها تدوین شده بودSR ارضی ۀدهقانی و برنام

ن احترام گذاشت. مفاد این فرمان خصلتی پوپولیستی داشت و دهقانا اشتراکی هایسنت به روسیه، مارکسیستی

 سنت». دادندمی تشخیص را آن ۀطلبانجویانه، حتی فرصتنیروهای چپ غیر بلشویکی نیز ماهیت مصلحت

 چون هاییپوپولیست آثار در مارکس خود که بود استوار ایشناختیجامعه هایبینش انکار بر روسیه مارکسیستی

 «.وده بودست ۱۳۱دانیلسون

، ندآگاه باش هاکمون به جنگ از پیش هایسال در دهقانانفزایندۀ از بازگشت  کهآنبی، هاها و منشویکبلشویک

 کمون از استولیپین اصلاحات چارچوب در که دهقانانی) «جداشدگان» بازگرداندن برای دهقانان موفق تلاش در

                                                           
127 Ibid. p. 162. 
128 Atkinson 1983, p. 174. 
129 Ibid. p. 176. 
130 Ibid. p. 185. 
131 Ibid. pp. 173, 179, 183. 
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اشتغال ذهنی »دیدند. ای نمی، هیچ معنای سوسیالیستی سازنده۱۳2۱۹۱۷ جریان در هاکمون به( بودند شده جدا

 را روس هایمارکسیست دهقانان، برخی میان در فردگرایانه هایگرایش به توجه و …داری در روستاهابه سرمایه

ای هگرایش نیز و استولیپین، اصلاحات برابر در وسیع مقاومت کشاورزی، اقتصاد از ایگسترده شواهد به نسبت

 محافل در هاکولاک از هراس …بود کرده کور بودند، زمین خصوصی مالکیت لغو خواهان که دهقانانی ۀگرایانجمع

 ترینسابقهبی ،۱۳۳شوروی قدرت سوی از یاری هیچ بدون دهقانی هایکمون که حالی در یافت،می گسترش رسمی

 «.تندگذاشمی اجرا به فقیر دهقانان نفع به را زمین برابرسازی روند

کرد؛ سیاستی که هدفش ناتوان ها و ابزارهای کشاورزی مداخله میدر همان آغاز، دولت شوروی در توزیع دام

ها پس از و سوق دادن آنان به سوی مزارع دولتی )سوخوزها( بود. بلشویک ساختن دهقانان فقیر از کشت مستقل

ها را تضمینی برای که دهقانان این تخریبگرفتن قدرت، از تخریب بیشتر املاک جلوگیری کردند، حال آندستبه

خوزها( )مدیران سو« متخصصان»دانستند. سیاست بلشویکی در روستاها به سود عدم بازگشت مالکان پیشین می

 مدیر حتی گاه و—شد مطرح متخصصان این امتیازات به نسبت انتقاداتی شوراها، هفتم ۀبود؛ تا جایی که در کنگر

داری دولتی آلمان )پروسی( ارجاع ک پیشین بود. در این مباحث، لنین بار دیگر به الگوی سرمایهمال همان سوخوز

کافی است »ت امپریالیسم و یونکرها قرار داشت، اما های مدرن در خدمداد: اگرچه این نظام با تکنیکمی

 ۱۳۴«.جایگزین کنیم تا تمامی شرایط سوسیالیسم فراهم شود” دولت شوروی“را با ” داری دولتیسرمایه“

تر شد. در نوامبر زودی با سقوط شدید تولید کشاورزی پیچیدههای اداری بهبا این حال، اختلافات پیرامون سیاست

 ۀهرها، مصادرش، برای تأمین غذای ۱۹۱۸میلیون تن گندم تولید کرده بود، اما از اوایل  ۶۴۱وز ، روسیه هن۱۹۱۷

شده برای پتروگراد و مسکو تأمین گردید. بینیدرصد از غلات پیش ۷تنها  که شرایطی در شد؛ آغاز غلات اجباری

قحطی  افتاد و« سفید»، بخشی از اراضی حاصلخیز به دست نیروهای ۱۹۱۸با تشدید جنگ داخلی در تابستان 

ها، تولید را به سطح نیازهای حداقلی خانوار کاهش دادند؛ تا سال آغاز شد. دهقانان در واکنش به این مصادره

 .درصد کاهش یافت ۱۶، سطح زیر کشت ۱۹۱۹

توزیع زمین بسیاری از آنان را از این طبقه خارج حمایت دهقانان فقیر حساب کرده بودند، اما  روی   ها بربلشویک

های حزبی در روستاها، با وجود داشتن های جدی مواجه شدند. سلولبا دشواری« های دهقانان فقیرکمیته»کرد و 

، پس از سه سال جنگ داخلی، سطح ۱۹2۱عضو، عمدتاً از کارگزاران اداری تشکیل شده بودند. تا سال  ۱۴٬۷۰۰

کمونیسم »دوران ، ۱۹2۰تا  ۱۹۱۸ ۀسقوط کرده بود. در فاصل ۱۹۱۴درصد میزان سال  ۴۰ت به برداشت محصولا

                                                           
132 Ibid. p. 185. 
133 Ibid. pp. 193–4. 

، جلد ۷۰–۱۹۶۰در لنین « های بورژوای کوچکسالاری چپ و ایدهدر مورد کودک»؛ نقل قول لنین از 2۷۹–2۷۷، صفحات ۱۹۷۱کریسنو  134

 .2–2۸۱، صفحات ۱۹۷۱، نقل شده در کریسنو 2۷
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میلیون نفر را گرفت و چهار میلیون نفر نیز در جنگ داخلی کشته  ۷٫۵ جان سرما و گرسنگی ها،اپیدمی، «جنگی

« انقلاب دوگانه»بخش پرولتری  ۱۹۱۷شدند. برای بقا، جمعیت به زمین بازگشت؛ از سه میلیون کارگری که در 

 .ها باقی مانده بودندمیلیون نفر در کارخانه ۱٫2تنها  ۱۹22دادند، تا سال را تشکیل می

ها( و شوراهای کارگری که در قالب شوراها )سویت—۱۹۱۷، افزون بر این، دموکراسی پرولتریِ سال ۱۹2۱تا سال 

. بود یافته تقلیل حزب تصمیمات ۀتأییدکنند مهُر و تشریفاتی نهادهایی به یا بود شده نابود یا—تبلور یافته بود

 ۱۹۱۸ ۀها شریک بودند، در ژوئی، که چند ماهی در قدرت با بلشویک( های چپSR) چپ انقلابیِ هایسوسیالیست

آنارشیست « راهزنان»سرکوب شدند. سرکوب ، ۱۳۵برست لیتوسک فتضعی برای تلاشی در و پس از ترور سفیر آلمان

تر نیز را درهم کوبیدند و پیش کرونشتات  شورش ۱۹2۱ها در مارس آغاز شده بود. بلشویک ۱۹۱۸نیز از اوایل 

 .در اوکراین را سرکوب کرده بودند نسترو ماخنو جنبش دهقانی آنارشیستی به رهبری

حزبی نیز ممنوع و سرکوب شد؛ همان کنگره، درون هایبندی، جناح(۱۹2۱ مارس) حزب ۀدر دهمین کنگر

 حزب درون مخالف هایگرایش. کرد آغاز، بود بازار سازوکارهای بر مبتنی که را (NEP) سیاست اقتصادی جدید

، ۱۹22ال سه شدند. تا برداشت میان از ،«دموکرات مرکزگرایان» یا میاسنیکوف «کارگری گروه» همچون بلشویک،

لنیِ دارای اثرگذاری عمستقلِ باقیمانده میان اعدام یا تبعید مخیرّ شدند. از آن پس، تنها مباحثات های منشویک

 یافت؛ تقلیل بیحز عالی سطوح در «کارکهنه بلشویک» صد چند از محدود ایحلقه به شوروی، ۀواقعی در روسی

 . کردمی حکمرانی، بودند دهقان آنان قاطع اکثریت که میلیون نفر ۱۵۰ بر بالغ جمعیتی بر که حزبی

 

که به تاریخ و صدها هزار عضو جدید جذب کرده بود؛ افرادی که غالباً بیش از آن ۱۹۱۷ اکتبر از پس حزب این

 .های شغلی و اداری بودند، در پی موقعیت۱۳۶های بلشویسم پایبند باشندافق

                                                           
یمان در اواخر فوریه های مرکز تسلیم شد؛ این پموجب آن دولت شوروی در جبهه شرقی در برابر قدرتقی بود که بهلیتوفسک تواف-پیمان برست 135

درصد از  ۸۹ ودرصد از صنایع  ۵۴درصد از اراضی کشاورزی،  ۳2درصد از جمعیت خود،  ۳۴به امضا رسید. بر اساس مفاد آن، روسیه  ۱۹۱۸

 مخالف پیمان این پذیرش با اکثریت ابتدا در هاآن در که ای از جلسات پرتنشسنگ خود را واگذار کرد. حزب بلشویک پس از سلسلهمعادن زغال

( ۳۹۴–۳۵۹، صص. ۱۹۸۰) ردویچ ایزاک اثر به توانمی جمله از ماجرا، این ایپایه روایت برای. گرفت آن تصویب به تصمیم سرانجام، بودند

 .مراجعه کرد

اعتبار شد. در مقابل، های مرکز، پیمان عملاً بیآمیز بود که چند ماه بعد نتیجه داد، زیرا با فروپاشی قدرتمنظر ولادیمیر لنین، این اقدام نوعی قمار موفقیت از

ی از این منظر، بنگرید ت. برای تحلیلالمللی مقدم داشیتوفسک نخستین گامی بود که طی آن اتحاد شوروی منافع ملی را بر انقلاب بینل-برای مخالفان، برست

 .تاریخ()بی (Sabatier)به ساباتیه

 
 پیشین اعضای از یکی اوستریالوف، نیکلای پیرامون ایحلقه که کندمی روایت؛ یل به استناد مکرر به او باشمما من که نیست اینویسنده ، شارل بتلهایم 136

 این. «نو گیریجهت» معنای به شاننشریه عنوان از برگرفته نامی شد؛می شناخته اسمنووخوفتسی نام به که بود گرفته شکل پاریس، تبعید در کادت حزب
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زمین به نظم جدید پیوستند و اغلب به در همین حال، شماری از عناصر پیشین بورژوازی و حتی مالکان بزرگ 

 ۱۳۸.گرفت شکل جدید حاکم ۀطبق یک ۀترتیب، هستبدل شدند. بدین ۱۳۷ها و معادنمدیران سوخوزها، کارخانه

 ۀدرصد افسران ارتش سرخ نیز سابق ۹۰درصد کارگزاران دولتی از دستگاه تزاری به ارث رسیده بودند و  ۹۰ حدود

 .دمت در ارتش تزاری داشتندخ

 در بلشویکِ  حزب فکری چارچوب همچنان ارضی ۀی انترناسیونال دوم در مسئل«گرانوسازی»میراث مارکسیسم 

 واقعیت و هایشانتفاوت از نظرصرف، رژیم مختلف هایجناح میان گسست رو،این از. دادمی تشکیل را قدرت

 هابلشویک رسیدنقدرتبه از پیش ۀگرفت، همچنان به همان اندازمی دربر را جمعیت اکثریت که روستا، اجتماعیِ

 تروتسکیستی چپ از هاجناح این ۀهم ایتوسعه هایبرنامه اجرای ماروت، جان نگارتاریخ تعبیر به. ماند باقی عمیق

ون بود. کم یعنی ۱۳۹«دهقانی زیست ۀشیو نابودی» معنای به عمل در، استالینی «مرکز» و بوخارینی راست تا

داری در روستاهای روسیه اغراق کرده اذعان کرده بود که در ارزیابی میزان گسترش سرمایه ۱۹۰۵لنین پس از 

 .کرد حفظ زمانی نشینیعقب با تر اشاره شد، او عملاً همان پویایی نظری راگونه که پیشاست، اما همان

بندی نظری )کمون روستایی(، اساساً در چارچوب زمان «میر» محوریت با دهقانی، جهان که بود این بنیادی ۀمسئل

 شدهتوزیعتازه خصوصیِ قطعات مالکان. «زمانهم» نه و «ماندهعقب» ایپدیده مثابهبه نه—گرفتلنین قرار نمی

 عمل خانوادگی اقتصادهای چارچوب در بلکه نبودند، بازار برای تولیدکننده داریِسرمایه دهقانان میر، چارچوب در

طور محدود برای تأمین کالاهایی که خود قادر به تولیدشان کردند: تولید عمدتاً برای مصرف خود، و تنها بهیم

 مالی تأمین برای—تر از طریق مالیات به دولت تزاریکردند. مازاد تولید آنان پیشنبودند، به بازار رجوع می

مانده، مالیات نسبتاً دو بار، تنها فشار بیرونی باقی این حذف با شد؛می منتقل زمین مالکان به نیز و—شدنصنعتی

 دهقانی ۀدارانسرمایه عقلانیت بر مبتنی سازیصنعتی ۀمحدود دولت شوروی بود. در چنین شرایطی، هیچ برنام

                                                           
خود شده بود )اشاره به « ترمیدوری»زعم آنان رژیم وارد دوره خواست که به حکومت بپیوندند، چرا که بهمانده در روسیه میژواییِ باقیبور روشنفکران از گروه

 .دهد(کارانه رخ میکه در آن رادیکالیسم اولیه فروکش کرده و نوعی تثبیت محافظهای از انقلاب مرحله

ی در روسیه شوروی ، قدرت بورژوای«انحصار دانش»از نوعی بسیار خاص را تحلیل کرد؛ کسانی که امید داشتند تحت پوشش « دوستان»نیکلای بوخارین این 

برداری تواند از آن بهرهای تاریخی و ضروری را به انجام رسانده است که اکنون یک بورژوازی جدید میبر وظیفهاحیا شود. آنان بر این باور بودند که انقلاب اکت

 خدا از گفتن سخن جز که—های فاسد روشنفکری راترین دشمنان رژیم رو به زوال تزاری را بسیج کرد و لایهرحمجسورترین و بی»زعم ایشان، انقلاب کند. به

 .(2۶۳، ص. ۱۹۷۴از بتلهایم،  نقل به) «گشود جدید بورژوازی یک ایجاد برای را راه و … کوبید درهم—دانستندنمی کاری شیطان و

زمان با اوج ، هم۱۹۷۳ سال در ویژهبه—سبب تمایلات مکرر نویسنده به سوی چین در دوره دوران مائوای، بهروشنگرانه رغم چنین نکاتکتاب بتلهایم، علی)

 (.است شده مخدوش حدی تا—در پاریساعتبار آن 

 
137 Crisenoy 1971, p. 332. 
138 See Pirani 2008. 
139 Marot 2012, p. 11. 
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 و سوسیالیستی، نه و بود داریسرمایه نه دهقانی اقتصاد ماروت، تعبیر به. یابد دست خود اهداف به توانستنمی

 ۱۴۰«.نداشتند روستا ۀمحدود از فراتر توزیع و تولید جمعی دهیسازمان به ایعلاقه هیچ یا اندک ۀهقانان علاقد»

 لئون تروتسکی وولادیمیر لنین  راهبردی فکری دستگاه در آغاز از که ، افول و انزوای انقلاب روسیه۱۹2۱تا بهار 

 جهانی انقلاب. بود شده آشکار وضوحبه—های نظری متفاوت(داشت )هرچند با چارچوب انترناسیونالیستیماهیتی 

سرعت و در نمود، اکنون به افقی چندساله عقب رانده شده بود. بهمیالوقوع قریب ۱۹۱۷–۱۹۱۸ هایسال در که

در آلمان، انعقاد « اقدام مارس»رویدادهایی چون سرکوب شورش کرونشتات، شکست  ۱۹2۱پی یکدیگر، در بهار 

 امضای بلشویک، حزب در هاجناح ممنوعیت جدید، اقتصادی سیاست اجرای شوروی،–توافق تجاری انگلستان

 گرایبا لهستان را تثبیت کرد، و نیز قرارداد تجاری با دولت ملی ۱۹2۰که شکست شوروی در جنگ پیمان ریگا 

طور حزب کمونیست ترکیه را به مرکزی ۀکمیت( ۱۹2۱ ۀکه تنها دو ماه پیش از آن )ژانویمصطفی کمال آتاتورک 

 .دادند رخ141، کامل از میان برده بود

وطنی حزب بلشویک را گرای و جهانالمللاین افول عمومیِ امید به انقلاب در اروپای غربی، موقعیت جناح بین

خفی در م فعالیت نیطولا ۀگرای دستگاه حزبی با سابق)کارگزاران عمل« هاپراکتیکی»تضعیف و در مقابل، جایگاه 

ر شرایطی که بود، تقویت کرد. رژیم به درون خود بازگشت و دژوزف استالین   دوران تزاری(، که تجسم بارزشان

 .نداشت «دهقانی ۀمسئل»ای اولویتی بالاتر از کرد، هیچ مسئلهستاها بیداد میقحطی همچنان در رو

« و دهقانان کارگران دموکراتیک دیکتاتوری» ۀبود که بر پای« انقلاب دوگانه»از دید لنین، رژیم بلشویکی یک 

داری را به سرانجام برساند. او شد و وظیفه داشت انقلاب بورژواییِ نابودی کشاورزی پیشاسرمایهاستوار می

 :نوشتمی

 ۱۹۰۵ سال از ما …کنیممی حرکت دهقانان ۀبله، انقلاب ما یک انقلاب بورژوایی است، مادامی که همراه با تود»

 ۱۴2«…ایمصدها و هزاران بار این را گفته

                                                           
140 Ibid. p. 35. 

 .«۹2۵۱–۱۹۱۷سوسیالیسم در یک کشور پیش از استالین: مورد ترکیه، »فصل دوم:  نگا.141

 
مطرح —(۱۶، ص. 2۰۰۷) لیندن در فان مارسل در نقل به—مرتدولادیمیر لنین در اثر خود با عنوان انقلاب پرولتری و کائوتسکی  142

 :کند کهمی

دیکتاتوری دموکراتیک کارگران ]“شعار بلشویکیِ »:دهدلئون تروتسکی نیز این بحث را در کتاب انقلاب مداوم، فصل پنجم، بسط می

 با. تاریخی عظیم واقعیت یک عنوانبه بلکه ،(مورفولوژیک) صوری ویژگی یک مثابهبه نه اما، در واقعیت تحقق یافت”[ و دهقانان

. کرد پشتیبانی پرولتاریا دیکتاتوری از مارکس، تعبیر به دهقانی، جنگ. داد روی آن از پس بلکه اکتبر، از پیش نه تحقق این همه،این

 تحقق را آن نخست مرحله در، اکتبر انقلاب نیز لنین خود و …طریق اکتبر در مقیاسی عظیم تحقق یافت از طبقه دو این همکاری
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 و غرب در انقلاب با که کند گذار سوسیالیستی ۀتوانست به مرحلاز نظر او، این انقلاب بورژوایی تنها زمانی می

در سراسر زندگی سیاسی  (smychka «سمیچکا»موسوم به ) دهقانان با اتحاد. شود پشتیبانی ،آن با پیوند در صرفاً

سوسیالیسم در »مبنی بر  ۱۹2۴ در استالین ۀقاطع با اعلامیطور لنین، جایگاهی محوری در راهبرد او داشت. او به

 .۱۴۳کردمخالفت می« یک کشور

 که هایینظریه—ندارد را «شوروی اتحاد طبقاتی ماهیت» ۀدربار مشخص ۀنظری یک ۀنویسنده در اینجا قصد ارائ

دولت »یا « گرایی بوروکراتیکجمع»، «داری دولتیسرمایه»هایی چون ذیل بحث ۱۹۷۰و  ۱۹۶۰ هایدهه در

 اشاره—«کارگری دولت» ۀنظری با تقابل در—شدند. صرفاً به یکی از این رویکردهامطرح می« کارگری منحط

 کمون سرنوشت و ارضی ۀمسئل بر تمرکز اصلی، هدف زیرا یابد، بسط مفصل طوربه بحث این کهآن بدون شود،می

 دادن نشان برای عمدتاً نیز «مداوم انقلاب» ۀتروتسکی و نظری به اشاره. است تاریخی نتایج گیریشکل در دهقانی

بسیار به هم نزدیک بودند، اما لنین هرگز  ۱۹۱۷ بهار در دو این هرچند است؛ لنین با او فکری چارچوب تفاوت

 .۱۴۴این نظریه را نپذیرفت

واکنش خاص خود را داشت؛ سیاستی که بر  (NEP) جدید اقتصادی سیاست به نسبت نیز روسیه کارگر ۀطبق

کردند ای بنا شده بود که کارگران گمان میو بازگشت مدیران صنعتی ۱۹۱۷های شوراها و شوراهای کارگری ویرانه

                                                           

 «دانستمی هابلشویک استراتژیک شعار شده،دگرگون هرچند واقعی، تجسم را آن رواین از و کردمی ارزیابی دموکراتیک انقلاب واقعی

 .(۵، فصل ۱۹۳۱سکی، تروت)

 
های های چپِ ضدّاستالینیستی در غرب جایگاهی بسیار برجسته دارد، در اینجا لازم است به تفاوتاز آنجا که لئون تروتسکی در جریان 143

نین تحلیل تروتسکی از استالینیسم چارچوب نظری اشاره شود. همچ ۱۹۱۷–۱۹۱۸های بندی ولادیمیر لنین در سالاو با صورت

ای طبقاتی )عمدتاً پردازان انقلابی بعدی را شکل داد که بعدها از او گسستند و روسیه را جامعهبسیاری از کنشگران و نظریه

 .اعلام کردند؛ از جمله سی. ال. آر. جیمز، کورنیلیوس کاستوریادیس، مکس شاختمن و رایا دونایفسکایا«( داری دولتیسرمایه»

راه با الکساندر پرووس استوار بود که او هم« انقلاب مداوم»تحلیل تروتسکی از انقلاب در دوره سیاست اقتصادی نوین )نپ( بر نظریه 

مانده مانند روسیه این امکان را تدوین کرده بود. بر اساس این دیدگاه، ضعف بورژوازی در کشوری عقب ۱۹۰۵در جریان انقلاب 

توانست نقلاب پرولتری در غرب، میکارگر رهبری انقلابی را بر عهده گیرد؛ انقلابی که، در پیوند با یک ا ساخت که طبقهفراهم می

 .ارویاندالمللی پرولتری فررا در خود فشرده و آن را به یک انقلاب بین« مرحله بورژوایی»

 
 ستگس تروتسکی لئون از که درباره پدیده شوروی« داری دولتیسرمایه»از تحلیل  های مناسب و در عین حال تیپیکیکی از نمونه144

اوم عموماً نسبت به اغلب آثار دیگر است. با آنکه کتاب د( ۱۹۹۰) داوم والتر اثر، خیزدبرمی او نظری چارچوب از مستقیماً اما کند،می

کند؛ و همانند ای نمیروسیه( اشاره برتری دارد، با این حال هرگز به نهاد میر )کمون دهقانی سنتی« داری دولتیسرمایه»در اردوگاه 

مورد  ۱۹2۰های جناحی دهه ای برای کشمکشزمینهطور گذرا و در حد پسبسیاری از آثار این گرایش، مسئله دهقانان را صرفاً به

 .دهدبحث قرار می
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تاد. در بهار همان سال، موجی از اعتصابات رادیکال به راه اف ۱۹2۳اند. در اوت و سپتامبر آنان را سرنگون کرده

 :ماروت ۀای در این اعتصابات ایفا کرد. به گفتکنندهدوم شکل گرفت و نقش هماهنگ« گروه کارگری»

عنوان به NEP های پیشین بود. با محکوم کردن سیاستبه دنبال ایجاد پیوند با عناصر اپوزیسیون»این گروه 

کرد کارگران حزبی و غیرحزبی را جذب روکراتیک، تلاش میتوسط مدیران منصوب بو” استثمار نوین پرولتاریا“

 کمونیست حزب چپ هایجناح میان در، کند، به اعتصابات گسترده جهت سیاسی بدهد، و حتی در خارج از کشور

 ۱۴۵«.بود حمایت دنبال به گورتر هلندیِ هایکمونیست و آلمان

ن توصیف موضعی داشت؟ ماروت این وضعیت را چنیدر همین زمان، تروتسکی عملاً در برابر این اعتصابات چه 

 :کندمی

مخالفت کرد، که بیانگر پایبندی عمیق و درونی او به اصل  ۱۹2۳با فعالیت جناحی گروه کارگری »تروتسکی 

 اعتصابات در که ایشدهاخراج عضو دویست از بیش با علنی همبستگی اعلام از حتی او …حزبی بودحاکمیت تک

 یا سکوت کارگر ۀل درون طبقمستق اعتراضات برابر در هرچند …کرد خودداری بودند دهکر شرکت کارگری

 همراهی حزب رهبری هایجناح سوی از همکاری هایدعوت با بود آماده معمولاً اما داد،می نشان عملیبی

 ۱۴۶«.کند

از فعالیت سیاسی کنار رفت و یک سال بعد درگذشت.  ۱۹2۳لنین به دلیل وخامت سریع وضعیت جسمی، در اوایل 

 ۀناموصیت در و «بیندازد استالین پای زیر بمبی» آینده ۀهای پایانی فعالیت محدود خود، قصد داشت در کنگردر ماه

 .۱۴۷بود شده حزب دبیرکلی سمت از او برکناری خواستار اشسیاسی

 آمد، بیرون داخلی جنگ از جدید حاکم ۀای از یک طبقبا هسته ۱۹2۱ سال در شوروی ۀاین واقعیت که روسی

درصد دهقانان، و خود دهقانان نیز  ۹۸٫۵ که نهادی—گذاردستایی( را باز میرو کمون) «میر» سرنوشت همچنان

گرفت. بنابراین، لازم است دربر می ۱۹۳۰–۱۹2۹درصد جمعیت روسیه را تا زمان فروپاشی آن در  ۹۰کم دست

اختصار ترسیم شود. آنچه رخ های استالین بهکشمکش جناحی در رأس حزب بلشویک تا پیش از کلکتیویزاسیون

عنوان یک که به NEP (۱۹2۱) ی«شدهداری هدایتسرمایه»شده نبود: گذار روسیه شوروی از داد، از پیش تعیین

–۱۹2۹ در استالین تحت شدهتثبیت ۀخواهانتمامیت شکل به، شدغربی تصور میوضعیت موقت در انتظار انقلاب 

، از جمله خود استالین ۱۹2۷های اصلی تا پیش از جناح از یکهیچ. بود برانگیزمناقشه و باز روند یک ۀ، نتیج۱۹۳2

                                                           
145 Marot 2012, p. 94. 
146 Ibid. p. 95. 
147 For a full account, see Lewin 1968a. 
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و ۱۴۸کردندنمی دفاع کرد، تثبیت را شوروی اتحاد ۀچهر نهایتاً  که کشاورزی آمیزخشونت و اجباری آوریجمع از
۱۴۹. 

 اندکی را میر وضعیت (دارند تفاوت پیشین هایداده با حدی تا که آمارهایی ۀدر ادامه، موشه لوین )هرچند با ارائ

 :کندچنین توصیف می ۱۹2۹–۱۹۳۰ هایسال در آن نابودی از پیش

 صورتبه را خود زمین خانوار میلیون هشت …درصد دهقانان هنوز عضو میر بودند ۵۰ از کمتر انقلاب، ۀدر آستان»

شد. صورت اشتراکی اداره میبرداری همچنان بهمیلیون بهره ۷٫۴ که حالی در داشتند، اختیار در خصوصی مالکیت

یش تدریجی قشربندی اجتماعی در میان دهقانان شتاب گرفت. افزا ۀواسطبه کهن، دهقانی ۀجامع ۀزوال این بازماند

توان با این واقعیت را می” معجزه“انگیز حیاتی دوباره یافت. این ای شگفتگونهب، میر بهبا این حال، در زمان انقلا

ی هاتفاوت حال، عین در—بود کرده رها فئودالیسم بندهای از را دهقانان که—توضیح داد که اصلاحات ارضی

                                                           
و نیز « نوارد کردن آگاهی از بیرو»اختصار، به همان اندازه که بر استفاده ولادیمیر لنین از ایده کارل کائوتسکی درباره باید کرد؟، بهرساله چه  148

 و ضدّ تمرکز« گرگرایانهکار»بر فراخوان او به ایجاد یک سازمان نخبگانیِ منضبط و فشرده از انقلابیون تأکید دارد، در عین حال یک جدل ضدّ 

کند که گری استدلال مینیز هست. لنین در برابر تمرکز محدود بر مبارزات صرفاً کار«( اکونومیست»صرف بر محل تولید )در زبان آن دوره، ضدّ 

 .بدل شوند« تریبون مردم»را به همه طبقات جامعه ببرند و به  های خود از ستمانقلابیون باید افشاگری

تر لنین برای عضویت در حزب معیارهای محدودکننده ۱۹۰۳ سال« انشعاب»ها، که در کنفرانس مشهور یکهمچنین نباید فراموش کرد که منشو

آرامی همان معیارها را در اساسنامه حزبی به تصویب رساندند. افزون بر این، تحت تأثیر رخدادهای انقلاب به ۱۹۰۶را رد کرده بودند، در سال 

دموکرات ]یعنی انقلابی[ است، و بیش از ده سال فعالیت خودی سوسیالطور غریزی و خودبهرگر بهاک طبقه …»روسیه، لنین نوشت که  ۱۹۰۵

–۱۹۷۰، در لنین، «دهی مجدد حزبسازمان»)نگاه کنید به « دموکراسی سهم بزرگی در تبدیل این خودانگیختگی به آگاهی داشته استسوسیال

 .(۱۰۶، ص. ۱۹۹۰؛ نقل در والتر داوم، ۳2، ص. ۱۰، جلد ۱۹۶۰

تمام این »نویسد: می )که منظور او حزب پیشاهنگ بود(« نوع قدیمی سازمان مارکسیستی»سی. ال. آر. جیمز در کتاب مواجهه با واقعیت درباره 

 …شودبژه بدل میا به پرولتاریا باشد، تاریخ سوژه فلسفی، حاظل به سازمان، اگر و …انجامید که سازمان، سوژه واقعی استباورها به این نتیجه می

 و شدت آن با نه اما کرد، رد را هاآن بعدها او. است نهفته کرد، مطرح کرد؟ باید چه در لنین که ایافراطی هایدیدگاه در سازمان از تلقی این

 .(۹۳–۹۴، صص. ۱۹۷۴ همکاران، و جیمز) «بود لازم هاآن گسترده بارزیان پیامدهای از جلوگیری برای که جامعیتی

 
—دهممی جای هاآن در را خود عموماً که—های لیبرتارین یا کمونیسم چپهای رایج در محیطبا اتخاذ این رویکرد، خود را از برخی نگرش 149

استالینی هیچ  کنم؛ دیدگاهی که در ظهور روسیهشود رد میها یافت می. نخست، دیدگاه رایجی را که در میان آنارشیستکنممی متمایز

بینی نکرده بود که یک خود با کارل مارکس از پیش پیش ۱۸۶۰بارزات دهه بیند. آیا میخائیل باکونین در می برای توضیح نمیامندیمسئله

 اقتدارگرایانه یک نخبه روشنفکرِ متمرکزکننده خواهد انجامید؟ ها به حاکمیتانقلاب به رهبری مارکسیست

؟ تا روسیه استالینی لنین با عنوان چه باید کرد ۱۹۰2 سال رساله از، خطی چندان حتی ای افزون بر این، بر این باور نیستم که خطی مستقیم

خود اذعان کرد که در برخی مواضع پیشین دچار خطا بوده است. چنین  ۱۹۰۵ر لنین پس از رو که ولادیمیویژه از آنوجود داشته باشد؛ به

 .آوردتاب نمی ۱۹2۰ا دهه ت ۱۸۹۰ماه از تحولات میان دهه بهای در یک تحلیل دقیق و ماه«انگارانهغایت»رویکرد 

 برخی در اخیر، هایدوره در و آر. جیمز ل.هاست ارجاع به سی. اهمچنین برایم دشوار است که منطق ذهنی محیطی را درک کنم که در آن، سال

 و جیمز یعنی دو، هر که حالی در شود؛می تلقی نامُد محسوسی طوربه لنین به ارجاع کهآن حال شده، مدُ و رایج، بوردیگا آمادئو به محافل،

 .شتنددا لنین به عمیق ارادتی خود بوردیگا،
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ها )بازماندگان اشراف خدماتی توجهی هموار ساخت. دهقانان پس از حذف پومیشچیکیمیان آنان را تا حد قابل

 این خودِ آن، همراهبه و بازگشتند میر قدیمی ۀطلبانها، به روابط برابریو بخشی از کولاک( ۱۸تا  ۱۶های سده

وجود دارد که  ۱۹22اشتراکی زمین در قانون ارضی یت مالک تداوم از فراوانی شواهد …کردند احیا نیز را نهاد

 نشان آن ۀتفصیل به آن پرداخته است. با این حال، حزب ظاهراً توجه اندکی به این عامل و پیامدهای بالقوبه

 توجهی قابل طوربه—اقتصاد عمومی بهبود ۀنتیج در—روستایی ۀ، جامع۱۹2۷تا  ۱۹22 هایسال میان …داد

 که بود میر این روستایی، شوراهای تقویت برای مقامات هایتلاش وجود با و یافت افزایش آن ۀجبود شد؛ تقویت

 ۱۵۰«.ماند باقی ”روستا اقتصادی حیات مسئول سازمان تنها“ همچنان

 واقعاً هم صنعت و هم کشاورزی را احیا کرد، در چارچوب (NEP) به سیاست اقتصادی جدید ۱۹2۱چرخش 

بازگشت »سادگی توان بهنمی را NEP .غرب در انقلاب برای انتظار ۀدر دور« داریسرمایههدایت »راهبرد بلشویکیِ 

اپوزیسیون »اسخ به انتقاد پطور کامل از میان نرفته بود. در تر نیز بهداری پیشدانست، زیرا سرمایه« داریسرمایه

« داری دولتیایهسرم»ال ایجاد ها در حمبنی بر اینکه بلشویک( ۱۹2۱ مارس) حزب ۀدر دهمین کنگر« کارگری

 استوار خرد تولیدکنندگان بر عمدتاً که ماندهعقب ۀداری دولتی برای روسیهستند، لنین استدلال کرد که سرمایه

 .باشد جلو به رو گامی تواندمی، بود

 و بار به سطح پیش از جنگ جهانی اولبرای نخستین  ۱۹2۵، تولید غذایی دهقانی تا سال NEP در چارچوب

در « قیچی»به بحران معروف  NEPاین حال، با .  نزدیک شد ۱۹2۱–۱۹22با شرایط قحطی  نقطۀ مقابل کاملاً به

تر از محصولات کشاورزی نیز انجامید؛ وضعیتی که در آن قیمت کالاهای صنعتی شهری بسیار سریع ۱۹2۵و  ۱۹2۳

 از شدهکنترل سوسیالیستیِ ۀانباشت اولی»افزایش یافت و قدرت خرید دهقانان را کاهش داد. این امر استراتژی 

. کرد تضعیف، بود شده مطرح ،۱۵۱پرئوبراژنسکی یوگنی تروتسکیست، چپ جناح اقتصاددان توسط که را «دهقانان

 ایانگیزه دهقانان اجبار، طریق از جز شد، اشاره ترپیش که گونههمان زیرا بود، شکننده نیز اساس از راهبرد این

سوسیالیسم »شهری نداشتند؛ نه مطابق طرح جناح چپ، و نه مطابق الگوی -ر اقتصاد صنعتید گسترده ادغام برای

 .۱۵2استبوخارینی در جناح ر« آهسته

                                                           
150 From Lewin 1968b, pp. 85–6. 

(. ۱۹۶۵کی با عنوان اقتصاد نوین تبیین شده است )پربراژنسکی، یوگنی پربراژنس ۱۹2۶مند در کتاب سال طور نظاماین راهبرد به151

ها و دهقانان کارآفرین، از طریق ترتیب مدیران کارخانه، به۱۹2۵و  ۱۹2۳های در سال»نویسد: می( 2۰۱2همچنین اریک ماروت )

 .(۳۹ )ص.« بودند” کیک منافع“سازوکار بازار، در حال بازتوزیع سهم خود از برداری از دستکاری و بهره

  
، یعنی ژوزف استالین، ارتجاعی نبود. در اینجا عمداً از «مرکز»کس به اندازه رهبر گذارم، زیرا هیچرا در گیومه می« راست»واژه  152

 کنم؛می نظرصرف—ودندب تنیدهدرهم شوروی اقتصادی سیاست درباره جناحی مواضع با که—های مهم سیاست خارجیبحث

یابند، و بیش ادامه می ۱۹2۶شوند، با ناکامی اعتصاب عمومی بریتانیا در آلمان آغاز می ۱۹2۳ نافرجام قیام شکست از که هاییبحث
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روشن شد که اختلاف میان چپ تروتسکیستی و راست بوخارینی بیشتر کمی است تا کیفی؛  ۱۹2۰ ۀده ۀدر میان

سازی تدریج به ضرورت صنعتیانتقال مازاد از کشاورزی به صنعت بود. بوخارین نیز به« سرعت»اختلاف اصلی بر سر 

سازی جناح چپ نوشته ای صنعتیهگویانه در نقد طرحطور پیشتر بهبا اتکا به مازاد کشاورزی اذعان کرد. او پیش

 دهقانی خُرد تولید ۀشود؛ دستگاهی که برای اداربود که این مسیر به گسترش یک بوروکراسی عظیم منجر می

های آن از ناکارآمدی تولید خُرد نیز بیشتر خواهد شد. زمند شمار زیادی کارمند و مدیر است و در عمل، هزینهنیا

آن را به فروپاشی « ضرورت آهنین»شود و نهایتاً برای رشد نیروهای مولده تبدیل میرو، کل نظام به مانعی از این

 .۱۵۳کشاندمی

، چپ تروتسکیستی را در حزب شکست ۱۵۴او با حمایت بوخارین و جناحش« مرکز»، استالین و ۱۹2۷تا پایان 

درستی درک نهفته بود به« زمرک»داده و به حاشیه راندند. با این حال، حتی در این مرحله نیز خطر واقعی که در 

آنچه در نهایت در « با استالین علیه بوخارین، شاید؛ با بوخارین علیه استالین، هرگز.»نشد. تروتسکی گفته بود: 

 تلاش هر برابر در که لنین ۀدوگان انقلاب ستون آخرین بود؛ دهقان و کارگر اتحاد یعنی «سمیچکا»میان بود، حفظ 

 .آوردنمی تاب سازی،صنعتی ۀهزین تأمین و دهقانان بر فشار افزایش برای جدی

ها و حتی تواند سالمی NEP که کردندمی تصور مختلف هایطیف در های حزبیدر همین حال، بسیاری از چهره

 .ها ادامه یابددهه

، ۱۹2۸شود. در پایان سال ممکن می ۱۹2۹و  ۱۹2۸درک تداوم این روند با دو سال پیاپی شکست محصول در 

 یعنی« هاجنگ علیه کولاک»های نان در مسکو شکل گرفته بود و استالین از این وضعیت اضطراری برای آغاز صف

کادرهای . استفاده کرد ،دادنددرصد کل جمعیت دهقانی را تشکیل می ۵تا  ۴ حدود که دهقانان ثروتمندتر ۀلای

های موسوم به صادره کنند، با استفاده از روشیابند محزبی مأمور شدند هر آنچه از مواد غذایی در روستاها می

آمیز(، در قالب عملیاتی که عملاً ماهیت نظامی داشت و حتی از های خشونت)یعنی روش« مغولی-اورال»

های خود میان لایه ۱۸۹۹ریفی که لنین در کتاب رفت. تمایزات ظهای دوران جنگ داخلی نیز فراتر میمصادره

                                                           

تاً به حساب ژوزف رسند؛ دو مورد اخیر عمدبه اوج می ۱۹2۷تا  ۱۹2۵های بار شوروی در چین در سالاز همه با مداخله فاجعه

 .شوداستالین و نیکلای بوخارین گذاشته می

 
153 Quoted in Cohen 1973, p. 140. The ‘chinovniki’ were originally Tsarist bureaucrats, strictly organised according 
to rank (‘chin’ in Russian). Bukharin accused the left of advocating a ‘Genghis Khan’ plan. 

های چپِ کتاب او در میان روایت. 2و  ۱، فصول (2۰۱2های جناحی، بنگرید به اریک ماروت )برای شرحی جامع از کشمکش 154

 که استثنا این با که چگونه چپ تروتسکیستیغایت کوبنده برجسته است؛ تصویری از اینسبب ترسیم تصویری بهضدّاستالینیستی به

طور به بعد تسلیم شد، بلکه به ۱۹2۸ سال از استالین ژوزف «چپ به چرخش» برابر در تنهانه، مستثناست آن از تروتسکی لئون خود

 .فعال آن را پذیرفت و حتی در آغوش کشید
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 ثروتمند هایلایه علیه فقیر دهقانان سیاسی بسیج برای نیز زمان آن در حتی و مختلف دهقانی ترسیم کرده بود

 غذایی مواد ۀادرمص این، بر افزون. رفت میان از عملاً  اجباری هایسهمیه تحقق هیاهوی در، نبود کارآمد چندان

 .شد همراه( کولخوزها) هاتعاونی یا( سوخوزها) جمعی مزارع به ورود به دهقانان اجبار با

تنها کادرهای حزبی را در مواردی به قتل رساندند، بلکه در آمیز مقاومت کردند. آنان نهطور خشونتدهقانان به

ت خود را نابود کردند ایشان متصور نبود، محصولادرآمد در مزارع جمعی برای جز کار مزدی کمشرایطی که آینده

 بندیطبقه هاککولا ۀرد در کهآن برای اغلب کشتند؛ را خوک و گاو اسب، جمله از هادرصد از دام ۴۰و حدود 

 خود از دفاع برای هایهلا ۀهم از دهقانان ،«محورطبقه» هاینظریه تصور برخلاف مناطق، از بسیاری در. نشوند

 .شدند متحد

ها نان دوباره به کموناعلام کرد، بسیاری از دهقا ۱۹۳۰ بهار در استالین که کوتاه ایوقفه در که است آن مهم ۀنکت

 ۀدهقان در نتیج میلیون ۱۰شود حدود ، برآورد می۱۹۳2بازگشتند، اما این وضعیت پایدار نماند. تا سال 

درصد  ۹۸٫۵حدود  ۱۹۱۸ رد که هاان باختند و تمامی کمونج جمعیتی هایجاییجابه و اجباری کلکتیویزاسیون

 .رفتند میان از کامل طوربه، گرفتندکل قلمرو روستایی روسیه را دربر می

 و ۱۹2۷های واقعی محصول در تر نیز انجام داده بود و بعداً نیز تکرار کرد، از شکستگونه که پیشاستالین، همان

خارینی بود. بو« راست»برای اهداف سیاسی استفاده کرد؛ اهدافی که در این مورد به معنای نابودی جناح  ۱۹2۸

 زمینه و رسید پایان به دانست،می آینده برای رژیم پایدار ۀ)اتحاد کارگر و دهقان( که لنین آن را پای« سمیچکا»

  ت واحدهای مسلحنظار و کاری،قطعه نظام ید،تول شدید دهیشتاب: شد فراهم «آمیزجنون ریزیبرنامه» برای

  .هابر کار در کارخانه(  GPUپلیس سیاسی)

 آن در که تروتسکی خود بدون البته، تروتسکیستی نیز اشاره کرد« چپ»بندی، باید به واکنش جناح در جمع

باور بودند که استالین بسیاری از آنان بر این . ۱۹2۷ از پس استالین «چپ چرخش» به نسبت، بود تبعید در زمان

ها و شاید صدها نفر از اعضای کند و بنابراین باید از او حمایت کرد. دهاجرا می« پرواخشن و بی» را آنان ۀعملاً برنام

 ایوان شاخص، ۀاین جناح خواستار بازگشت به حزب شدند تا در روند کلکتیویزاسیون مشارکت کنند. نمون

توانم منفعل بمانم! باید نمی»تسلیم شد و نوشت:  ۱۹2۹ اکتبر در که بود بقسا هایتروتسکیست از اسمیرنوف،

 اختلافات. باشد احمقانه و وحشیانه هایشروش هرچند است، ساخت حال در آینده برای مرکزی ۀبسازم! کمیت

 ۱۵۵«.است اهمیتبی نسبتاً جدید، بزرگ صنایع ساخت ضرورت با مقایسه در ما ایدئولوژیک

 

                                                           
155 Quoted in Lewin 1968b, p. 377. Smirnov was executed by Stalin in 1936. See Victor Serge’s tribute: Serge 1936. 
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 نهایی فروپاشی تا سالهپنج ۀاز برنام -6

یافت و به یک بار کامل بهبود نطور به ۱۹2۹–۱۹۳2در « هاجنگ علیه کولاک»کشاورزی شوروی هرگز پس از 

طور ساختاری از رژیم بیگانه شدند. جدا از تلفات عظیم انسانی، دائمی بر اقتصاد و جامعه تبدیل شد. دهقانان به

 هاسال برای را ورزیکشا تولید توان، بود فلزی ۀمکانیز ابزارهای فاقد تقریباً که کشوری در هااسب ۀکشتار گسترد

ها )کولخوزها( سازمان یافت؛ از این پس، کشاورزی در قالب مزارع جمعی مزدبگیر )سوخوزها( و تعاونی .کرد مختل

دادند، اما در گذر های زیر کشت را تشکیل میدرصد از زمین ۱همراه با قطعات کوچک خصوصی که تنها حدود 

  .ه خود اختصاص دادندانگیز در تأمین غذای شهرها بزمان سهمی شگفت

بازده در نظام سوخوزها و کولخوزها در اتحاد شوروی نقش مهمی در فروپاشی نهایی این نظام بخش کشاورزی کم

 ۀده اواخر از شوروی اقتصادی رشد نرخ دوم، جهانی جنگ از بعد یبازساز ۀایفا کرد. پس از دور ۱۹۹۱در سال 

 ۱۹۶۵ سال در لیبرمن به موسوم اصلاحات. یافت کاهش بعدی ۀبرنام به سالهپنج ۀتدریج و از یک برنامبه ۱۹۵۰

تلاشی برای معکوس کردن این روند نزولی بود؛ اصلاحاتی که با هدف نوعی تمرکززدایی محدود در فرایند 

ها طراحی شده بود، اما در برابر مقاومت بوروکراسی ریزی، هم به سطح مناطق و هم به سطح مدیران کارخانهبرنامه

و « برنامه»ایت به این نتیجه رسیدند که خود ریزان برای یافتن موانع درونی نظام، در نهبرنامه .شکست خورد

ترین مانع داخلی توسعه هستند )جدا از بیگانگی بنیادی کارگران و دهقانان، و نیز بوروکراسی پشتیبان آن، اصلی

ای معنای دقیق کلمه برنامههای کلیدی(. در واقع، بههای غرب علیه فناوریداری و تحریمفشار بازار جهانی سرمایه

 رقابت ویژهبه هابیشتر شبیه یک روبنای ایدئولوژیک بود که زیر آن، رقابت میان بنگاه« برنامه»؛ ۱۵۶نداشت وجود

داری جریان ه اقتصادهای سرمایهمشاب شدتی به، یدکی قطعات همه از ترمهم و کمیاب منابع ماهر، کار نیروی برای

ضروری از کارکرد اقتصاد واقعی بدل شد. در برخی ، فساد ساختاری شده بود و به بخشی ۱۹۶۰ ۀتا ده ۱۵۷داشت.

کشورهای اروپای شرقی )کومکون(، مانند لهستان، حتی دلار آمریکا برای مدیرانی که به تأمین منابع حیاتی نیاز 

تدریج، اقتصاد غیررسمی )زیرزمینی( به همان بخشی از اقتصاد بدل داشتند، به امری ضروری تبدیل شده بود. به

کرد. افزون بر این، بخش نظامی عظیم نیز بار سنگینی بر اقتصاد بود و بهترین نیروی انسانی  کار میشد که عملاً 

کرد؛ بخشی که خود به شکلی از مصرف غیرمولد تبدیل شده بود )اگرچه فروش تسلیحات و منابع فنی را جذب می

 .رفت(می عنوان بخشی از بلوک شوروی منبع مهمی برای ارز خارجی نیز به شماربه

                                                           
بینی کرد که این سیستم پانزده گیرد و بر اساس آن تیکتین پیشهای سیستم دیرهنگام شوروی را در بر میتحلیلی که بسیاری از جنبهبرای  ۱۵۶

 .مراجعه کنید ۱۹۷۳به تیکتین  ،سال قبل از وقوع آن فرو خواهد پاشید

 
 «.است، نه اینکه شرکت یک رئیس دارد داری شرکتجهنم سرمایه»بوردیگا که  ۀدیگر، گفت ایزمینه در، جهت یادآوری ۱۵۷
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درصد نیروی  ۴۰که همچنان نزدیک به بخشی ، ۱۹2۹–۱۹۳2های سالبا این حال، فلج شدن بخش کشاورزی در 

ن کلی بود که در نهایت به بحرا کلیدی عوامل از یکی گرفت )همراه با بیکاری پنهان گسترده(کار را دربر می

 ۀزمان با ورود صادرکنندگان عمدهم، ۱۸۹۶–۱۸۷۳انجامید. در غرب، بحران کشاورزی جهانی  ۱۹۹۱فروپاشی 

 انقلاب همراه به، جهانی بازار به روسیه خود حتی و متحده ایالات آرژانتین، استرالیا، کانادا، مانند گوشت و غلات

 کرد؛ فراهم را کارگران دستمزد در غذا ۀهن(، امکان کاهش بلندمدت سهم هزینآراه و بخار هایکشتی) ونقلحمل

تر. این کاهش هزینه، قدرت خریدی ایجاد کرد که مراتب پایینبه سطوحی به ۱۸۵۰درصد در سال  ۵۰ حدود از

 ۀدسترسی به کالاهای مصرفی بادوام )رادیو، لوازم خانگی و بعدها خودرو( را ممکن ساخت؛ بخشی اساسی از مرحل

 .یجایگزینقابل و انتزاعی شکلی به کار نیروی تبدیل و «سرمایه واقعی تسلط»

 جمعیت برابر در) تولیدی کارگر ۀطبق دستمزد کل سهم غرب، در دوم جهانی جنگ از پس رونق ۀدر دور

ی دستمزد ماد سطح که حالی در یافت، کاهش اجتماعی محصول کل از( غیرمولد متوسط ۀطبق گسترشبهرو

همین دگرگونی جهانی در الگوی کارگران افزایش پیدا کرد. اما در اتحاد شوروی پس از جنگ جهانی اول، دقیقاً 

 نتیجه، در. بود غایب بود، داده رخ نوزدهم قرن ونقلحمل و کشاورزی هایانقلاب ۀمصرف کارگری که در نتیج

وری پایین و در نتیجه ی دوم در شوروی با مانع بهرهجهان جنگ از پس مصرفی کالاهای تقاضای مداوم افزایش

 افزایش ۀهزین با—شد. تنها راه جایگزین، واردات کالاهای مصرفی از غرب بودهای بالای مواد غذایی مواجه قیمت

 .میلیارد دلار رسید ۵۱به  ۱۹۹۱ در فروپاشی زمان تا که خارجی بدهی

 گیرینتیجه  -۷

 «.های انسانی، خود هدف استگسترش توانایی»

 داریهای اقتصادی پیشاسرمایهبندیصورتمارکس،  

های روستایی در هند سال بعد، همچنان در مقیاسی جهانی باقی است. از شورش 2۵ به نزدیک دهقانی، ۀمسئل

مانده، و همچنین وضعیت آفریقا، آمریکای لاتین، گرفته تا ناتوانی رژیم چین در جذب صدها میلیون دهقان باقی

پیش، ظرفیت عظیم  شرق آسیا و خاورمیانه، این مسئله همچنان تداوم دارد. امروز، حتی بیش از صد سالجنوب

کشاورزی ایالات متحده، کانادا، اروپای غربی، استرالیا و آرژانتین در یک نظم جهانیِ مبتنی بر تولید برای مصرف 

 محقق داری،سرمایه اجتماعی روابط ۀواسطتواند چندین برابر جمعیت جهان را تغذیه کند. اما این ظرفیت، بهمی

 است؛ آویخته جهان از بزرگی بخش در معیشتی تولیدکنندگان سر بر داموکلس شمشیر همچون و شودنمی

 .کنند غلبه آن بر اندنتوانسته نیز( دوحه دور جمله از) جهانی تجاری مذاکرات هادهه که ایگونهبه
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شدت ، اقتصاد دهقانی مکزیک را به۱۹۹۳در  NAFTA(۱۵۸ (صادرات کشاورزی آمریکا و کانادا پس از اجرای نفتا

 هامیلیون جذب برای آهنربایی به( متحده ایالات) «نورت ال» و( اروپا ۀ)اتحادی« واراروپای قلعه». امروز تضعیف کرد

لاتین، آفریقا و خاورمیانه تبدیل  آمریکای ۀشدویران روستایی اقتصادهای از، دهقان هامیلیون جمله از، انسان

کنند تا به صفوف هایی که با به خطر انداختن جان خود از مدیترانه یا صحرای سونورا عبور میاند؛ انسانشده

 و دهندمی تشکیل را سرمایه ۀیافته بپیوندند. آنان در این فرایند، نیروی کار ذخیرفرودستان در جهان توسعه

 بومی کارگر ۀگرایانه و نژادگرایانه در طبقهای مناسبی برای بسیج پوپولیسم ملیدی به سوژهکارکر طوربه زمان،هم

 .شوندمی بدل

 باعث برآورده، سر، داریسرمایه ظاهری بدیل مثابهبه، های بلوک سابق شورویکه از دل ویرانه« واقعیت»این 

 کهآن با زمانهم بازگردد؛ کامل فوریت با دیگر بار روسیه دهقانی کمون به مارکس ۀسالدهه دلبستگی شودمی

 توسط نخست که ایبرنامه، کنددوباره برقرار می پیوندی مارکس ۀپروژ کامل ابعاد با تدریجبه المللیبین چپ

 هارم،چ و سوم دوم، انترناسیونال هاینظریه آشفتگی در قرن یک از بیش برای سپس و شد سرکوب انگلس

 .رفت دست از پرولتری، انقلاب و بورژوایی انقلاب وظایف میان خلط و تنیدگیدرهم

را برای شکلی بالاتر از « ماما»، بلکه نقش «سوسیالیسم بسازد»در این خوانش، انقلاب پرولتری قرار نیست 

 و درونی امکانی صورتبه زوال به رو ۀکهن نظم دل در پیشاپیش که شکلی؛ کندیابی اجتماعی ایفا میسازمان

 آمده مانیفست در که «است جریان در ما چشمان برابر در که واقعی جنبش» همان دارد؛ وجود آن «معین نفی»

 .۱۵۹است

 فرسودگی ۀهای فزایندهای پراکنده و ناپیوسته، با نشانهداری جهانی در تلاشبه این سو، سرمایه ۱۹۷۰ ۀاز ده

 محیطیزیست ۀفاجع از جلوگیری حیث از فزاینده طوربه هم و بشریت برای واقعی ۀتوسع توان منظر از هم خود

میلیارد(  2٫۶یلیون نفر )از مجموع جمعیتی حدود م هاده اندتوانسته دوره این در هند و چین. است بوده روروبه

 حال، این با. برسانند خودرو بر متمرکز، «غربی زندگی سبک» مصرف الگوی با نوظهور متوسطی ۀرا به طبق

دهد نشان می( 2۰۵۰میلیارد در  ۹میلیاردی )و حدود  ۷٫۵ جهانی جمعیت به مصرف الگوی همین ۀساد یابیبرون

                                                           
گذاری بدون مانده مکزیک در برابر واردات و سرمایهتوافقنامه تجارت آزاد آمریکای شمالی، که در واقع عمدتاً توافقی برای برچیدن موانع باقی158

 .محدودیت بود

 
ای که در آن توضیح داده شده است، مراجعه کنید و برنامه« لحظه تاریخی که ما را به وجود آورد»، ۱شماره  Insurgentهای به یادداشت ۱۵۹

 .(2۰۱۰های شورشی امروز به دست آورید )یادداشتبرای اجرای یک برنامه کمونیستی « صد روز اول»تری از تا دید کامل
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شود: آنچه برای اقلیت ممکن است، برای کل جهان منجر می« پذیری خطیخطای ترکیب»که تداوم آن به یک 

 .به زندگی( محیطی و مادی ویرانگر است )آلودگی، تخریب جو، کاهش امیدغیرقابل تحقق و از نظر زیست

جهان توسط  ۀمولد اینیروه بازتصاحب: گرداندبازمی مارکس اندازچشم «ۀآیند ۀگذشت»این وضعیت ما را به 

ای که با سلب مالکیت آغاز شد؛ یعنی فراتر مراتب بالاتر از گذشته، و جبران شکاف تاریخیبشریت، در سطحی به

تر جمعیت انسانی بر سطح زمین )برای مثال در ایالات زنرفتن از جدایی شهر و روستا و در نتیجه توزیع متوا

 .کند(درصد قلمرو زندگی می ۱درصد جمعیت در تنها  ۹۹متحده، 

 «برق و سیمان فولاد،» در داریسرمایه از گرفتنپیشی برای سالهپنج ۀانقلاب آینده هدف خود را نه تدوین برنام

 صرفاً  شغل میلیون صدها نخست، گام در بلکه ،(دهد رخ ضمنی طوربه نیز این است ممکن هرچند) دانست خواهد

 دارند، وجود داریسرمایه خودِ ۀادار برای تنها که را گیرانعوارض تا استریتوال گرانتحلیل از، غیرمولد و اداری

 کاربه مفید واقعاً اجتماعیِ هایفعالیت در تواندمی که کندمی آزاد را عظیمی کار نیروی امر این. چید برخواهد

ان کاهش رادیکال ساعات امک است، رانده حاشیه به را هاآن داریسرمایه که انسانی میلیاردها با همراه و شود گرفته

 .کار برای همگان را فراهم سازد

 حتی و) دارد قرار داریسرمایه مصرف و تولید مرکز در که لاستیک–نفت–فولاد–خودرو ۀشدن مجموعبا برچیده

 آمریکای در ویژهبه، ترافیک و وآمدرفت در شدهتلف عظیم زمان ،(دهدمی شکل را آن «ذهنی تصویر» از بخشی

 ایحومه و شهری ۀتوسع الگوهای ۀنتیج عمدتاً که زمانی بود؛ خواهد گیریبازپس قابل، روپا و شرق آسیاا شمالی،

 ۀآگاهان سرکوب از ناشی که فسیلی هایسوخت عظیم مصرف ترتیب، همین به. است دوم جهانی جنگ از پس

 .یافت خواهد کاهش است، نفت صنعت و خودروسازی نفع به عمومی ونقلحمل

کند، ای که ساختار فعلی شهر، حومه و پیرامون شهری تحمیل میهای اجتماعی، مادی و انرژیبازگشایی کل هزینه

سال پیش  ۱۵۰گونه که مارکس شدن کامل زندگی انسانی خواهد بود. یا همانسوی غیرکالاییخود گامی عظیم به

 :نوشت

ها، نیروهای مولده ها، لذتاگر کلیت نیازها، تواناییهنگامی که شکل محدود بورژوایی کنار زده شود، ثروت  …»

 نیروهای بر انسان کنترل کامل ۀتوسع اگر ؟، نباشد، چیستاندشده تولید همگانی ایمبادله در که افراد، …و

 استعدادهای مطلق بسط اگر ؟است چیز چه ، نباشد،او خود درونی طبیعت هم و بیرونی طبیعت هم، طبیعت

نفسه ممکن مثابه هدفی فیفرضی جز سیر تاریخی پیشین که کلیت این تکامل را بهدون هیچ پیشب انسان، خلاق

؟ چه چیز است اگر وضعیتی که در آن انسان خود را در قالبی معین بازتولید است چیز چه ، نباشد،کرده است

ذشته را حفظ کند، بلکه در کند؛ نه در پی آن است که صرفاً شکلی از گکند، بلکه کلیت خویش را تولید مینمی

 «حرکت مطلق شدن قرار دارد؟
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